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Obéti antikomunismu: , Bursik ovladl
manZelé Rosenbergovi sjezd azurovych!
ItNte na str§nce 9! vice na strance 10!
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Ohl®dnut? za PragskTm jarem

40 let od revolulnho roku 1968

V soulasn® dobl je ItySic§t@mu virol?
okupace vo;sky Vargavsk® smlouvy anov§na
pat$ilng pozornost jako buN dTkaz toho, jakTch
zlolinT je schopen ,,komunismusfi nebo se o n?
lasto hovo$? v souvislosti s aktu§In2 gruzznsko-
osetinskou kauzou (jak jinak, neg scestnf).
Zato Pragsk® jaro 1968, v nagich novodobTch
dnjingch zn8m@ pokusem o logick® spojen? vici
socialismu s viic2 svobody, se jig pS2lig podrobn@
repexi netgz. Je to prostd. Pravicovimi
koncerny a politickTmi stranami ovI§dan§
me@dia i indiferentn?2 oblanskou spolelnost?

dost zatuchlT veSejnT diskurz u n§s zkrstka
d@monizuj? vge, co m§ jakoukoli souvislost s
komunismem, respektive levic?, tud2g je nutn®
pogpinit nejen @ru stalinismu a normalizace,
nTbrg tak® obdob2reforem v prTbihu gedess§tich
let, vrchol?c? prSvi rokem 1968. Strulnn
Seleno T antikomunismem a neoliberalismem
degenerovan? medi§In2 pan§ci sice jsou ochotni
pSiznat, ge pragsk® jaro bylo jistTm uvolninzm
v lasech ,,rud@ho zlafi, avgak ve sv® podstatl se
omezu12 na konstatovgn? v tom smyslu (kter®
patrn) pSevzall od pravicovich z§padnch
kruhT), ge tehdy glo hlavn o vnitropolitickT
konpikt mezi dvima kSzdly v komunistick®
stran) (t® celkovd ,,zlolinn® institucef, jak
by intelektu§InD retardovan? antikomunistilt?
tlachalov® se samozSejmost? dodali), ¢e
jim neglo o §8dn® skuteln demokratick®
reformy, ale pouze o mocensk® postaven?, cog
nep$ekvapivi vyvrchol? oznalen?m komunismu
za zrTdnou, nelidskou a jinak pochybnou
ideologii, kterT nenge fungovat Tyto uboh®
a nilkm jinTm neg pravicovou demagogi?
podlogen® z8VNry pSebZrzij2 i mnoz? Ydajnn
nez8visl? historici (pSedevgm silnh zaujat?
klauni z vi§dnzho G§lkova Bstavu pro studium
totalitnZch regimT), cog m§ za n§sledek i fakt,
ge valn§ vhtgina knih a yImT tTkajéc2ch se
Pragsk@ho jara jsou na mizern® Y%rovni, tehdejg?
situaci se vinuj2c? stejnf povrchni a politicky
pSedpojath, ve sv® podstath tedy ¥plnd stejnou
metodou, jako stoupenci normalizace z Sad
kulturn2 fronty, v sedmdes§tTch letech tvoSec2ch
g?len§ pampetick8 d?la, po vgech str§nk§ch
olerRuj2c? odkaz Pragsk@ho jara. Pokud jde o
z8stupce z Sad politick® levice, jejich postoj k
Pragsk®mu jaru je sp?je pozitivnz, vid2 v nich
jednoznalnh jeden z nejsvtlejg2ch okamgikT
lesk® pov8leln® historie, jak jinak, kdyg mnoho
protagonistT reformnzho socialismu st§le jegti

gije, bohugel, dnes ug se k nimu stav2 sp2ge jen z
pozice nostalgicky vzpom?2najecch starcT, kte$?
ide§ly komunismu jig d§vno opustili a spokojili
se, byS s vIhradami pro levici p$znalnTmi,
s kapitalistickou cestou po roce 1989.
Dost smutn® jsou ovgem n8zory nikterlch
pSedstavitelT Komunistického svazu ml§dege
(v nagthst? dost mizivém poltu i KSLM),
kteS? jsou kvTli sv@mu poststalinistick®ému
dogmatick®mu uvagov8n? ochotni akceptovat
i invazi sovitskTch vojsk. Chceme-li hodnotit
Pragsk® jaro, mus2me jedinl) co nejstS2zlivhji.

Jak se proces
Pragsk®ho
jara vyvel v
prTbdhu  lasu?
Ve  strulnosti
SelenoTpomalu,
ale jistd. Po
@Se tvrd®ho
stalinismu  let
pades§tTch
doglo po roce
1956, kdy
byl na sjezdu
Komunistick®
strany SSSR odhalen tzv. StalinTv kult osobnosti
a zalalo se hovoSit o nikterTch (nutno $ci, ge
selektivn) vybranTch) nejvdtg’ch zlolinech
z dob Stalina, a zejm@na v gedes§tTch letech
ve viech zem2ch sovitsk®ho bloku k urlit®mu
uvolnin2 politickTch pomDrT.

Jegtn pSedt2m vgak muselo doj2t k vzpour§m
pracuj2c2ch proti stalinsk®mu regimu, cog se
stalo v roce 1953 v Leskoslovensku zejm@na
v Plzni, kde se dhInZkci gkodovky vzhousSili
proti mNnov® reforml, kter§ vedla k ochuzen?
vitginy obyvatelstva (zat?mco partajn?m ¢®fTm
ponech8vala jejich Y%spory t@émnS nedotlen®).
Doglo i k nepokojTm ve vIchodnzm Nimecku
stejn®@ho roku, kter® zapolaly jako protesty
proti rTstu cen a pracovnzch norem, a maNarsk§
revoluce a bouSe v Polsku roku 1956 d8valy
jasnT sign§l, ge pracujec2m se zpTsob vigdy
stalinskTch pohlav8rT zrovna moc nezamlouvs.

LCEEKUZINVENSN

V gedes§tTch letech byl u n§s gener§in2m
tajemnzkem strany a prezidentem republiky
apar§tlk Antonzn Novotnl. Byl osobou
politicky pomdrnN nevTraznou, nemdl §8dnT
velkT z8jem na spolelensko-politickTch
zminsch, navic byl znSmT svimi nep$lig
véelTmi postoji vTli SlovekTm a jejich ot§zce
a chybnla mu vTle k progresivnijgm zmin§m.

I kdyg za ®ry Anton2na Novotn®ho doglo k
vIrazn®@mu politickému a kulturnZmu oteplen?,
st8le jegt mNla moc v rukou byrokracie, represe
z pades§tTch let byly sice utlumeny, ale nikoliv
zrugeny.. K uvolRovgn2 zkostnatDlgho syst®mu
seodehr8§lov polovilat® formn. S2l2czhlas kritiky
z Sad intelektu§IT, studentT, ale i Sadovich
pracuj2cch, prostd musel vyvolat tlak na
demokratilthjg? funkcion§Se KSL_ k rozhodnTm
linTm. Nap$klad v roce 1967 doglo k otevSen®
kritice politiky strany na sjezdu Is. spisovatelT,
cog ovgem mhlo za n&sledek z§kazy a sankce.
Nebyl to tedy Ilovk nakloninT k otevSenDjg?
demokratizaci, vZcem®nl) se snagil za kagdou
cenu udrget st8vaj2c? stav. Ke konci roku 1967
viak ug probzhaly celkem ostr® konpikty mezi
zast§nci  Novotn®ho konzervativnzho kédla
a reform8tory. S8m Novotnl chystal proti
svim odpTrcTm razantn? kroky, dokonce
jig byly k tomu za%kolov8ny bezpelnostn?
slogky, nakonec se nic nestalo. PSi sv® tehdejg?
n8vgthvi v Praze gener§In2 tajemn2k BV KSSS
Leonid Iljil Bregniv projevil jegt velkorysost
a nez8§jem vmigovat se do vnitropolitick®ho
dinz v Leskoslovensko, ,,£to vage dhlof, tak
znNla proslul§ vita, kterou pronesl Novotn@mu.
V lednu 1968 byla zah§jena etapa jeho p8&du.
Na lednov@m sjezdu KSL_ byl zbaven funkce
gener8§Inzho tajemnzka a vyst$?d§n Alexandrem
Dublekem, dosud géfem KS na Slovensku,
kterT vedle Smrkovsk@ho, Krlegela Csase,
MIyn§Se a dalg’ch pat$il mezi nejvIraznhjg?
pSedstavitele reformnho proudu.A Dublek
a spol. byli opravdu slibnljg2mi osobnostmi
ne§ Novotn@ho klub, lid® to neschopn? i
v@ehoschopn?soulasni. Natomto m2st je nutn®
se zastavit nad osobou Alexandra Dubleka.
PSedn nen? pravda, ge by byl bojovnzkem,
kterl by usilovni bojoval za sv@ ide§ly. Do lela
strany se koneckoncT dostal i dky tomu, ge byl
zcela kompromisn?m kandid§tem, pSijatelnTm
pro Bilaka (jako Slov8k T antislovakismus
Novotn@ho Bilaka pochopiteln) deptal) i pro
Smrkovsk®ho. Dublek rozhodnd nebyl ani
intelektu§In2m tahounem cel®ho reformnzho
obdob? T t2m byli sp2je osobnosti jako Zdenhk
Mlyn,§S', autor AkInzho programu KSL_. Dublek
byl pSedevg?m maskotem reforem a nutno uznat,
ge svou %lohu plnil vTbornl. Ug proto, ge s§m
vlastnil opravdovou ,lidskoufi a sympatickou
tv8S a mNl bezprostSedn? styl chov8n?, si z2skal
nev2danou popularitu a pro reformn? opatSen?
podporu  obyvatelstva.  Dos8hl  nakonec
takov@ho statutu, ge dodnes pat$? ve svit) mezi
nejslavnijg? rodil® Slov8ky. Pravice mu s chut?
vy |28 slabogsk® chov&n? po srpnu 68 a podpis
pod tzv. pendrekovl z8kon z n§sleduj’czho
roku. Jisth glo o chyby, kterTma se nemohl
pygnit, aIejeEotSeba ch§pat, ge tak linil ug jako
mug zlomenI sovDtskIm dikt§tem a domS§c?
kolaborace. Urlit@slabogstv2 Dublekovise mus?
pSiznat, tuto vlastnost projevoval ostatnl) i po
roce 89, kdy (snad kroml spr§vn®ho odmz2tnut?
podpisu Lustralnzho z8kona) ponNkud pasivni
pSihl2gel pol2naj2c? klausovsk® devastace zem)
a nep$2lig ¥ispNgnn si pol2nal v Sad§ch slovensk®
soci§Inz demokracie (ani§ by se sebevic
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pokusil nav§zat na ,,svTjfi projekt z roku 68).
Dublek nebyl hrdinou ani revolucion§$em. Byl
sp?je pragmatikem moci, kterT, kdyg dostal
pSZIegitost, naplno pracoval pro dobrou vilc, ale
pSi nastolen? krize n§hle ustoupil (I18stelni pod
tlakem, I8stelnn z vlastnzho Y%sudku) do pozad?
i za cenu n8sledn® absolutn? likvidace vgeho,
co do t® doby prosazoval. Nicm@nh za to, ge
umognil bdhem sv@ho §®fovgn2 KSL n§rodu to
nejlepg? z mogneho, demokratickT socialismus
(byS v nedotagen® formD), si tento nejzng§mijg2
symbol Pragsk®@ho jara si z historick@ho
hlediska zasloug? jistT vdnk.

V bSeznu 1968 byl NovotnT vyst$d§n
i na pozici prezidenta, tehdy zaslougilTm
gener§lem z druh® sv0tov® v8lky, LudvZkem
Svobodou. To jig bylo naplno odstartovgna
vina liberalizace pom0rT ve spolelnosti,
obdob?, jeg je oznalov8no n8zvem jinak
pougzvanTm pro tradiln2 hudebn? festival.

PSestoge jig pSedegl® roky se nesly ve zcela
jiném duchu neg tvrd§ I@ta pades§t§, tich
nejvTraznljg’ch demokratizaln2ch zmnn bylo
dosageno teprve v tomto roce. Pravdipodobnl)
t2m  nejlepg?m linem DublekovcT bylo
zrugen? cenzury, odpudiv8ho n§stroje pSedegl®
byrokratick® garnitury. Je dokonce pS%pustn®
prohl8sit, e m@dia za Pragske@ho jara nebyla ug
nikdy tak svobodn§ T a to ani dnes, kdy jsou
ovl§d§na pravicovimi koncerny ze zahranil? a
co se thch %dajni veSejnopr§vnzch tTle rTznTmi
klikami propojenTch s politicko-
kulturnz ~ klikou exprezidenta
Havla. V tehdejg>ch m@dizch se
zalalo mnohem vZce hovoSit o
probl@mech, kter®@byly, doch§zelo
k pSehodnocov8n? dosavadnzho
fungov8n? po¥norov@ho regimu,
vice kriticky se tak® zalalo
pohl2get na celT sovitskT blok
vletnl) SovNtsk@ho svazu. Zalalo
se otevsenl mluvit o politickIch
procesech z let pades§tTch a o
jejich obhtech, ostatnd bTval?
politilt2 v0zni zalogili vlastn?
organizaci, zvanou K231, jeg
se zabTvala apelovn?m na
rehabilitace a mila vTbec h§jit
jejich z8jmy ve spolelnosti. Lid®
se zal2nali hi8sit vice o pod?l
na sprévi vic? veSejnTch, dninci apelovali na
tehdejg? veden? aby skutelni Segilo jejich ot§zky
a pouze si je nebralo do Yst ve slavnostnich
prohl§gench a projevech. Reformy mily
masovou podporu obyvatelstva, obyvatel® st§li
poprv® za reformuj’c? se stranou tak pevnl
jako nikdy pSedt?m od roku 1946. PoS8§daly se
podpisov® akce na podporu reforem, chystala se
dokonce obnovasoci§Inzdemokracie. Spisovatel
Ludvk Vacul’k (kterl pozdlji  propadl
primitivnzmu  antikomunistick®mu bludu, cog
ho vedlo k tvorbDd 1I§nkT typu Komunismus
je bit?) sepsal prohl§jen2 2000 slov, ve kter@m
nal@hal na tehdejg? veden?, aby se v reform§ch
nadSle , ale jegt dTraznhji pokralovalo. Tato
situace se pochopiteln) nel2bila jak skalnzm
stalinistTm v Leskoslovensku tak moskevsk®mu
vedenz. Ob§vali se totig, ge by podobn§
situace mohla nastat i v ostatn?ch satelitech,
cog by vedlo k narugen? stability sovitsk@ho
imp@ria. Z pohledu roku 2008, kdy se ocitS8me
v pasti od trvale hnijac?ho kapitalismu, ug nen2
mogn® potvrdit, zda tehdejg2mu veden? KSL
glo skutelnd o demont8§ socialismu, jak se

domnzvali stalinistick® kreatury typu ,,vlastence
T internacionalistyi Bilaka li Bregnlivem
ovl§dan® KSSS (kte$? sami svim vI§dnutzm k
jistému ngstupu kapitalismu dokonale pSisphli).
Je jist legitimn? si myslet, ge kroky Dublek
boys, pSedevgzm ekonomick®ho reform§tora
Gika, jistT Ystup od marxistick®ho pojet?
re§lpolitiky naznalovaly. Jenge musZme si
uvidomit, z leho tito 1id® vychS8zeli. Do
roku 67 u n8§s nikdy skyte!nT socialismus
nefungoval, Ize zde hovoSit o autorit§Ssk@m
byrokratickdm regimu, navenek se mogn§
vyznalujze?m urlitTmi socialistickTmi prvky,
jako celku ovgem od pSedstav na ddInick®
demokracii a samosprgvi) zalogen®m socialismu
siln vzd§len®m. Podle prTzkumu Bstavu pro
vIzkum veSejn@ho m2nnn2 Ls. akademie vid z
lervence 1968 bylo pro dalg? rozvoj socialismu
89% lid?, pro n§vrat ke kapitalismu pouhTch
5%. Reformn? politice KSL dTvNSovalo 57%
lidz a jen 16% ji nedTvDéoyan. Takge vylogenn
prokapitalistick® s2ly tvoSily oproti reformni
socialistick®mu, protibyrokratickému proudu
nepatrnou menginu.

Jednzm ze z8mIT Gikova tTmu ovgem
byla vitg? liberalizace hospod§Sstvz, cog
je nepopiratelnd. K ¢8dnTm z8sadnnjgzm
zav8dinZm  trgn2ch  mechanismT  vgak
nedoch8zelo, bylo jen okrajovld uvolnfino
drobn® podnik8n? ve slugh8ch a omezen@
soukrom® hospodasenz v zemhdnlstv2, cog
samozSejmn dnegn? pravice hlasitd kritizuje.

Radik§In? levice, u n8s tak m§lo repektov§na,
byla pSedstavov8na hlavn) Sadami nbkterTch
studentT a nhkterTmi pozdnjg2mi vIznamnTmi
pSedstaviteli disentu, jako byl Petr Uhl, Egon
Bondy nebo Vladim?r ¥2ha, kte$? se segli v
iniciativl Nez8visl® sdrugen? levice. Drgeli
si odstup od reformismu i stalinismu, avgak
reformy pSece jen kriticky podporovali jako
perspektivnijg2z§legitost, pSestogenedokonalou.
RadikgIn? levici v roce 68 se budeme jegtn
podrobnhji vinovat v jin@m 11§nku.

A jakou roli sehr§li za Pragsk®ho jara diln2ci?
Nutno $xci, ge sp2ge mizivou. Prévi) dilnick§ ts2da
patSilatehdy k t® oblasti, kterou se byrokrat® jako
NovotnT neust§le oh§nnli. Nagthst? tato korupce
ze strany st§tn2 moci nebyla tolik %linng, a tak
i diInzci nakonec byli ochotn? podpoSit proces
demokratizace. Kup$%kladu v 16th 68 zakl§daj?
VTbory pro obranu svobody tisku jako gesto
solidarity s tehdy nejviditelnjg?mi osobnostmi
T intelektu§ly, konelnn se probouzej? z letargie i
odbory, kter® byly ochotn® st8vkovat za udrgen?
pSedsedy N§rodnzho shromg&gdin2 Smrkovsk®ho
ve funkci. DNInZci byli tak® velmi aktivn? v

protestech proti invazi vojsk Vargavsk®ho paktu.
Jenge i tehdejg> DublekTv tIm zabraRoval
diin2kTm ve v0tg2 samospr8vi v podnicZch,
cog znamenalo, ge hlas diinick® tS?dy nemohl
bIt radik8InNjg2. Dublek and company tak v
t8to ot§zce zTstali zabSednuti v byrokratick®m
myglen?, pop?rali proto jeden z pil%T marxismu,
kterIm samospr§vi nepochybni je.

Bilakovsk®k$?dlo se pokougelo d§vat najevo,
ge diin%ci stoj2 na jejich stranh, nikoliv na
DublekovN. V lervenci otiskla Pravda 118nek,
ve kterdm A99 dnIn?kTf z pragsk® pragovky
g8dalo sovity o pomoc proti A|orob2hajzc2
kontrarevolucifi. Ve skutelnosti glo t®mnS
vIlulnd o leny LidovIch milic, stranick®
a podnlkov® byrokraty a jejich rodinn®
p$2slugnzky. PSed srpnem 1968 vznikly t@g tzv.
zvac? dopisy od stalinistT jako Bilak, Kolder
li Indra, ve kterlIch g8§dali SSSR o pomoc. To
vgak nebyl hlas naprost® vitginy obyvatelstva,
kter® st§lo za DublekovIm vedenzm.

Avgak velmocenskT z§jem sovDtT byl shled§n
dTlegithjg2m, atak 21. srpna 1968 vtrhla pSes nage
hranice vojska vargavsk® smlouvy, pochopitelni
s hlavn? %last? SSSR a rozhodla se reformn?
proces ukonlit. Za pSihl2gen? Spojentch st§tT
americkTch, pro kter® byla invaze celkem
vztanTm krokem T diskreditace SSSR ve svith
na sebe nemohla nechat lekat a USA, tehdy
nen§vidin® za v§lku ve Vietnamu, mohly bTt
ve svitle srpnovich ud§lost2 vnzmgny svitovou
veSejnosti pozitivnlji (nebo se alespoR nakrétko
mohlo zapomenout na jejich hs2chy). VI§da byla
unesena do Moskvy, kde byla donucena podepsat
souhlas s pobytem vojsk. Pak byl jegth ulinfn
pokus o Moskvou kontrolovanou stalinskou tzv.
diInicko-rolnickou vI8du. Ten sice neprogel, ale
pSesto byl v dubnu 69 dosazen na pozici géfa
strany a vI8dy Gust§8v Hus8k, kterl nadije na
zmlnu v trouchnivNj2cm stalinismu dokonale
pohShil.  Okupace si vyg8dala okolo stovky
obDt2, pS2tomnost ciz2ch vojsk na nagem Yizem?
prakticky ag do roku 1991, ophtovn® zavgdin2
nesvobody, degeneraci spolelnostiatpadek KSL_,
ve kter® bylo reformn2 k$2dlo YplIn zlikvidovgno.
Byrokracie totig nem§ z8jem na vybudov§n?
funklInzho dilnick@ho stStu, sleduje pouze sv®
mocensk® c?le. Pro pracuj’c? je brzdou a vlastni
i nep$telem. Nav2c akt okupace lze povagovat
za lin ryze imperialistick8ho charakteru. Byla
opravdovou r8nou lesk®mu n8rodu a povisti
Komunistick® strany a hnut? celkov. Ag p$lig
mnoho lid? kvTli t8to ud§losti zcela nesmysind
propadli bludu, ge komunismus nefunguje a ge
nemTge bTt zalogen na demokracii. V roce 1968
byla nage zemi ze vgech st§tT sovNtsk@ho bloku
ta nejdemokratiltjg2. V 70. a 80. let naopak bylo
Leskoslovensko d2ky jig tot§Inl byrokratick®
KSL pozadu, zat’mco Polsko li MaNarsko
byly pSece jen bl2ge lepgzm lasTm (kter® pak
vyvanuly do kapitalismu, ale o se tTk§ i n§s a to
velmi tvrdn).

_Bylo Pragske jaro p$nosem? PSes viechny
vihrady k mogn@mu  kursu, kterTm by se
dom§c? ud§losti nebTt Bregniva a dom§c2m
vlastizr§dcTm $tily, je Pragsk@ jaro 1968
dTkazem (sice ne v takov® podobl, v jak®
bychom si pSedstavovali, ale pSece jen), ge
svoboda a komunismus mohou pTsobit ve
vz8§jemn@® rovnov§ze. Ale jen tehdy, pokud jsou
ve vz§jemn® komunistick® rovnov§ze i vgechny
zemi svita, kde nehraje prim §&dn§ velmoc.

Tom§g a VISNa, REVO Praha



Rok 1968 byl jedn?m z nejrevolulnijg?ch
a na politick® ud§losti pro dilnick® a
levicov® hnut? nejsilnDjg?ch za des#ky let
pSedttm. Politicky v2thzn§ ofenziva Tet
znilila americkou vojenskou mor8§lku v
USA, stejni tak v USA zalali propukat boje
mli8dege a lernochT za pr§va a svobodu a
svrgen?b?®@rasistick®vI§8dy v mnohast§tech
USA. Ale asi nejrevolulnijg?
byl v Pa$gi, kde se uk§zala
po dlouh® dobh sda dNInkT ;
ve spojenectv? s dalg?mi s
pracujc’mi a mi&deg2.

Kviten - mNs2c revoluce

To, ge je Francie revoluln? |
zemZJevgeobeanzn§m®apo
t®mNS sto letech od Pa$?gsk®
komuny,hrdinn®ho  povst&n2
pa$gskich SemesinkT a
dninkT (1871) bylo jasn®, ge
dojde k revoluln2mu povst&n? |
mi8dege a pracujicich v |
dobD vI&dy tuh® Gaullistick®
pravice a omezov8nz svobod v Aboji
proti komunismuf, tak jako dneska Aproti
terorismuii. Dne 2.kvitnazapolalipropukat
mezi mi§deg? a autorit§Sskim syst®mem
gkol ostr® rozbroje. Dlouho trvaj2c? socigIn?
krize mi8dege a pracujcich vyvrcholila
povstg§n?m studentT na univerzitl v
SorbonnN, kde byl vyhiggen ALidovT vIbor
svobodn® Sorbonnsk® univerzityfi. Dne
6.kvitna vyhliSsila francouzskT N§rodn?
svaz studentT nepSetrgit® demonstrace
a manifestace na podporu prgv migdege,
nez8vislTch umnicT a nekonformn2kultury.
Szdlem thchto demonstrac? a manifestac?
se stal pr§vh Lidovl vibor na Sorbonnh,
kde se v jedn® Sadn shromg&gdili studenti,
mi8deg, umNici, ale i mnoz? ulitel® na
nNg dopadly pravicov® reformy a ynanln2
krize. PSes 20 000 studentT, ulitelT a
pracujiczch veglo 6.kvidtna do ulic a chtili
obsadit Sorbonnu. Policie akci brut§Inn
napadala a pSes 400 zranila thgce i lehce.
Revoluln? akce francouzsk®ho lidu na
sebe nenechala dlouho lekat. Nejenom,
ge se podasilo studentTm obsadit a ubrgnit
Sorbonnu, navic i francouzgt? pracuj’c?,
mugi i geny vyj8dSili gener8Inz st8vkou
mli8degi solidaritu.

Dne 7kvltna ples 16 mili-nT
francouzskTchpracujicichveglodogener§in
st8vky, aby odpovidnlo na policejn? n8sil? a
pravicov® deformy revoluln? akc2. Odborov®
svazy CGT i jin® meng? revoluln? odbory
vyhl8sili jednodenn? plnoprgvnou gener§in?
st8vku a pracujic? zalali obsazovat Francii.
Na mnoha mastech vyvisili rud® vlajky,
mi§deg a studenti zalali malovat srpy,
kladiva i n§pisy ARevolucionina zdi, nebo
vylepovali plak§ty s Mao Ce Tungem i
Lvem TrockIm. Ulicemi pSi protestech
znhla Internacion§la. N8§sledujc? fIden,
13.kvNdtna, CGT, dalg? meng? odborov®
svazy a anarchistick® odbory vyhl8sili
znova celodenn? gener8In? st§vku. Ten den
byl dnem revoluce. Mili-n Pa$ganT veglo
do ulic a pravicov8 vi8da premi®ra George

Pompidoua se ot$§sla v z8kladech. Jak Sekl
jeden z revoluln2ch militantT, Daniel Cohn
Bendith t® doby: iMoc spadla doslova na
ulicié i. Daniel Cohn Bendith byl z§roveR
jednZm ze symbolT francouzsk® revoluce
ml&dege a pracujicich, byl symbolem
mladTch, symbolem mig&d? a radikality.
V jedn® chvii ovgem udhlal chybu a

IR

vycestoval |
sh8&nhNt podporu pro revoluln? Pasy). Kdyg
se chthl vrétit, pravicov§ vi&da mu zak8zala
vstup do zemi, ag teprve po nikolika dnech
v pSestrojen? pSekrolll hranice Francie a
dostal se do Pasge.

do zahranil?, aby poms§hal

To, ge revoluce gla nap$l vgemi druhy
pr&ce a tvorby svidl?i to, e k revoluci se
pSidali i %lastnzci, regis@rov® a producenti
jinak burgoazn? seglosti yimov®ho festivalu
vCannesaposjednocen?vitginy vCannes
byl ylmovT festival pSerugen na podporu
francouzsk® revoluce. O tSi dny pozdhji,
16.kvhdtna, se revoluce rozvinula do sv®
dalg? f8ze, dninzci obsadili tov8rny. Vace
neg 50 tov8ren bylo obsazeno diinxky a
byly vyhi§geny vIbory volenTch z§stupcT,
kter® mNly $dit virobu v tovEm§ch. Do
ulic PaS?ge spont&nnh vyglo 200 000 lid2.
30.kvhtna se Pa$g stala svidkem dalg?
mohutn® manifestace s?ly francouzskIch
pracujcxch, kdyg vice neg 400 000
dninickTch militantT, studentT, mladTch
lidz a pracuj?c’ch skandovalo: AAdieu , de
Gaullefi- ASbohem de Gaullefi. Vyergen§
policie h&dala, ge na demonstraci pSijde
maxim§&Ini 50 000 lid2.

Tou dobou byl de Gaulle zbabhle
schovanT v Nmecku, kde jak se pozdhji
zjistilo dojedn8val vojenskou intervenci
NATO proti Pa$gi, pokud by dninxi a
mi&deg§ pozvedli zbran k boji za sv§
pr8va. Vgechny levicov® s?2ly tehdy znalnh
posdily, odbory CGT se posunuli mnohem
vZce doleva. Reformistick§ Komunistick§
strana Francie z?skala tis2ce novich llenT,
anarchistick® organizace tak® nabraly na
s?e. Mnohongsobni se zvTgila llensk§
z8kladna malTch a radik§Ini levicovich
odborovIch svazT a federac2. Ovgem, al
setehdymohlazdstjednotafrancouzsk®ho

lidu siln§ a skuteln Sadov? dNiinZci,
komunisti, soci~alisti, 9dbor§8i, studenti,
llenov® lidovich vlIborT, anarchisti,

mlad? lid® a dalg? pracuj2c? jednotn? byli,
jejich samozvan? vTdci jednotnz nebyli.

Nejvitg? ranou do srdce revoluce zasadila
Komunistick§ strana se svoj? vizvou
k tomu, aby se polkalo s Arevoluln2mi
praktikamifi dokud neprobRhnou $§dn®
volby. De Gaulle jakmile uvidnl, §e situace
je neudrgitelng a ge lid je v bodu varu,
rozpustil N&rodn2 shrom8gdin? a vyhl§sil
prg&vl) reformisty toliko pogadovan®

. pSedlasn® volby. Ovgem to
byl smutnT konec revoluce.

| pSes obrovskou jednotu

a s2du francouzsk® lidu,
pravicov® organizace
podporuj2c2  de  Gaullea

drtivl) zvahzili ve volb&ch a
Gaullistick§ pravice z2skala
jegtd vice s2ly v NSrodnm
shrom8&gdnn2, neg mhla pSed
revolucz. PCF tim sehr§la
tak jako vgdy reformisti a
stalinisti, ale i sekt§Si a jin2
pseudo-revolucion§si, kte$? se
dost8vaj? do Sad pracujicich,
Yilohu hrobnka revoluce. PCF
se stala n§strojem pravice a obnoven®ho
kapitalistick®ho syst®mu. Studenti,
diinZci a pracujc? byli rozdileni, zvi8gtn
po n8silnostech vyvolanich policejn?mi
provokat®ry a porageni zradou reformistT a
t2m, ge se nechali ukol®bat sliby AvTdcT#.

Poulen? o nebezpel? odborov®
byrokracie a reformismu si mus?me
uvldomovat dnes jako jegthd nikdy d$?ve!
L.esk® odborov® svazy se nezmTgou proti
neolibergInz deformn a snah8m o znilen?
suverenity nag? zeml) ani o slabou st8vku.
Nejvitgzrekord, kterT odborov§ byrokracie
zvi&dla, byla hodinovg AvIstragnsii(st8le
se ale nev?, koho mila Apostragitfi) st8vka.
OdborovT vTdci jsou slab? a sv&zan? s
vi§dou kapit§lu, proto jim nelze viSit! Lid®
si mus? uvdomit, ge moc je v lidu a ne v
parlamentu, ani v byrokracii, ani v policii
a ani v arm8dN! Ge moc nemaj? nevolen?
byrokrat®, koruplnZci a dalg? politici, ale
ge skuteIn§ moc je v lidu a lid nesm? bTt
v klidu. Nesm2 visit odborovim zr&dcTm
a mus? zmNnit odbory v revoluln? n8stroj
pracuj2c2ch. Nesm? se ani ve chvi, kdy
vypukne revoluln? povst8n?, paktovat
s reformisty. Pokud by si masy lid?
neuvidomilytyto_poulen? z minulosti,
obntil padiich soudruhT a revolulnich
bojovn?kT ‘od| |Pas?gsk®ikomunys pses
ruskeu  bolgevickoul al  nlmeckou
socialistickoul revoluci, agl po’ kvhtnov®
povst8n? francouzsk®hollidulv/roce 1968
by/byly/zbyte In®:

Zaigener§In? st8vku vgech
odborovich svazT!

Zalobsazentov§ren aivytvosen?
samospr8vnlchiviborT!

Zaimasovou|akci pracuj’cich!

Proti kapitalismu revoluc?
utlalovanlch!

Adam;, REV.O!Rraha
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EVO vniklo na k-tu 718 v Brdech

Posledni kvétnovy den se pét ¢lend Reva
vydalo dobyt kétu 718. Misto, kde ma stat
americky radar, uz 28.dubna osadili aktivisté
Greenpeace. Den po naSem odjezdu dokonce v
okolisvéhotaboravyhlasiliviastnistat Peaceland
aodmitali se legitimovat pfi neustalych Sikanach
vojenské policie. Nejblize mistu ur€enému pro
radar lezi malické obce Trokavec a MiSov. A
pravé z MiSova se Revo rozhodlo vydat se do
vojenského Ujezdu podpofit Greenpeace.

Autem jsme vyjeli v sobotu popoledni a nase
cesta vedla na Pfibram a dale po silnice pres
RoZzmital pod Tfemsinem aZz do MiSova. Auto
jsme zaparkovali v MiSové u ,Grilu“ — budky
s obcerstvenim a snad jedinym mistem na
parkovanivtétomalinkéobci.VypravaRevacitala
Styfi muze a jednu divku. Do dvou batoh( jsme
si rozdélili lahve s pitim a lehkou svacinu. Jeden
z nas byl vybaven mapou a kompasem, dalsi
zase fotoaparatem a celou cestu zaznamenaval.
Fotogra e z dobyti koty si tak vSichni mohou
prohlédnout na nasi webové galerii revo.rajce.
net. V3ichni jsme také pro nasi akci zvolili tmavsi
obleceni a dobrou obuv. K vojenskému prostoru
vede pfimo z MiSova silnice a k hranici Ujezdu
je to priblizné pdl kilometru. Vjezd ale blokuje
zavora a za stromy v zatacce ¢iha auto vojenské
policie a dva jeji pfisludnici. Pfipadné zajemce
o vstup do prostoru ihned u zavory zastavi,
legitimuji a poSlou zpét. Revo ale necestovalo
tak daleko, jen aby nas prvni pan v zeleném
(resp. v ¢erném, ale pfislusnik vojenské policie,
tedy armady) poslal zpatky domd. U vchodu
jsme tedy odbocili na polni cestu vedouci
podél hranice vojenského prostoru. Tu lemovali
vystrazné cedule zakazujici vstup do prostoru,
ale po péar stovkach metrd se nam vzhledem
k silnému porostu v téchto koncinich zdal
nepozorovany prinik jako mozny. A skutegng,
povedlo se. Projit kousek lesa a hlavné rychle
prebéhnout pres polni cestu s otisky pneumatik
vojenskych dzipt a byli jsme tam.

Kéta meéla byt zhruba kilometr od hranice
prostoru severovychodnim smérem. Vzhledem
k naroénému pohybu mezi stromy ale odhad
vzdalenosti nebyl tak trividlni zaleZitosti, jak
jsme si mysleli. Prvnich dvacet minut Slo vSechno
relativné dobfe. NaSe ostrazitost, vzhledem k
tomu, Ze jsme zatim nevidéli Z&dnou hlidku,
mirné polevila. Ato se nam méalem stalo osudnym.
PFi postupu vysokym kfovim jsme asi 30 metr(i
pred sebou uvidéli stat vojenské auto. Podafilo
se ndm ale hlidku nepozorované obejit. Octli
jsme se na kfiZzovatce lesnich cest u dfevéného
pristfeSku s vymluvnym népisem ,,Brdy serou na
amiky" Jak jsme pozdéji zjistili, odtud uz to na
kétu za Greenpeace bylo necelych dvé sté& metrd.
Bohuzel, hlavni navigator naseho revoluéniho
tymu vzhledem k naro¢né orientaci a nepfesnym
mapam udélal mensi chybicku a Revo se tak na
rozhodujici kfiZzovatce vydalo pfesné opacnym
smérem. Po chvili jsme narazili na asfaltovou
cestu a pokra€ovali po ni. Dovedla nés aZ k louce
s velkymi cedulemi s napisy ,cilova dopadova
plocha“. Napravo pfed nami se zpoza lesa objevili
Padrtské rybniky. Ty nam poslouzili jako vyborny
orientacni bod a rozhodli jsme se chvili jit podél
nich, protoze podle naSich map se kdta pro radar
méla nachazet nedaleko od nich smérem na jich.
Zde nés ale nepékné zaskoCila kaluze bahna,
které uvéznila botu naseho fotografa. Nastésti
jen na kratky Cas, bota byla vysvobozena a
my mohli pokraCovat. A i kdyZ byla scenérie
Padrtskych rybnik( Gchvatna, postupujici denni

doba, rostouci inava a dosavadni netspéchy pfi
hledani tabora Greenpeace pomalu nahlodavaly
moralkunasehodruzstva. Néktefipsychicky méné
odolni jedinci si dokonce dovolili naznacovat, Ze
by vyprava mohla skongit i netspéchem.

Ale najednou jeden z nas uvidél mezi stromy
na kopci pfed nami natazena lana. Tentokrat se
to povedlo! Revo dorazilo nakétu. Pfipsalo si tak
podle rozhovord se ¢leny Greenpeace dokonce
rekord, protoze vice nez tfi hodiny Brdskymi
lesy zatim Z&dna jina vyprava nebloudila.

Na zéakladné Greenpeace bylo v dobé nasi
navstévy celkem Sest aktivist(l a dva psi. Pod
kopcem je velky stan s vybavenim a zasobami,
vedle jesté mensi stan na spani. U hlavniho
stanu je improvizovana plotna. Prekvapila nas
pfitomnost tfi solarnich paneld, diky kterym
je mozné nabijet pocitat a dobijet mobily.
Nedaleko za stanem je vykopané WC. A pér
metrl od tabora, kdyZ vylezete na kamenity
kopec, uvidite nahofe mezi stromy roztazenou
plachtu s obrovskym teréem. Pod nim je na
jinak nezajimavé vyvySené mytince uprostied
lesa postaveny tzv. Most pratelstvi, ktery zde
Greenpeace zbudovali ze spadaného dreva.
Na mosté jsme se vyfotilii s vlajkami Reva. Také
jsme se zapojili do fotoblokady Greenpeace.

Aktivistdm jsme pfedali drobné zasoby
potravin, knihuanase Casopisy anélepky, protoze
se pfi naSem foceni s vlajkou Reva ptali, co Ze
jsme to vlastné presné za¢. Hodné nés potésilo,
Ze naSe samolepka s Bushem uz na kvoté byla.
Nékdo ji nalepil na Iétajici talif, ktery pak ¢lentim
Greenpeace daroval pro kratochvile v Brdskych
lesich. Létajici talif pry ale pouzivali ¢astéji jako
talif. Spolu s ndmi na koté byl jeSté jeden starsi
Clovék, jinak jsme pry ten den byli jedni z méla
navstévnikd. Po prvnich &trnacti dnech, kdy
denné chodili zastupy mistnich lidi, az si pry
Greenpeace pripadali jako atrakce v ZOO, zajem
obyvatel okolnich vesnic polevil. Z&sob pry méli
zpoCatku az nadbytek, mistni jim nosili tolik
jidla, az nevédéli co s nim, v dobé nasi navstévy
se ale museli uskromnovat a zadsobovani tabora
se stava ¢im dal vétSim problémem.

Aktivisté také vypraveli, jak v ten den, sobotu
rano,nedalekokoty 718 otviralaVlastaParkanova
za pfitomnosti  amerického  velvyslance
novou cyklostezku skrze nepouzivanou ¢&ast
vojenského prostoru. Akci se pokusili narusit,
resp. upozornit naskutecnost, Ze zatimco zjedné
cesty se udéla cyklostezka, jin4 ¢ast Ujezdu se
ma stat nedobytnou pevnosti prominentniho
véleéného zafizeni americké arméady. Ceské
represivni slozky byly ale pfipraveny a jeden z
Greenpeace, aktivista Zbysek, dokonce skoncil
na sluzebné az v Pfibrami. Odpoledne, v dobé
nasi navstévy, uz byl ale zpatky a celou zélezZitost
bral spiSe jako veselou historku.

Po vyjadreni nasi podpory a popfani hodné
Stésti jsme se s aktivisty rozloucili. Diky jejich
instrukcim a nasmérovani nam cesta zpét trvala
asi dvacet minut. Ani b&hem ni jsme vojenskou
policii nepotkali. Terénni auto nas mijelo az v
MiSové, ale chlapci z armady se na nas pouze
zamragili pfes okénko a odjeli. Priinik na
misto planované americké radarové zakladny
povaZujeme za jednu z naSich nejpodafengjsich
akci posledni doby. A pokud se arméada rozhodne
kétu nasilim vyklidit, navrhujeme jako pfisti misto
pro ob¢anskou okupaci ministerstvo obrany!

Roman, REVO Praha

Smutny dodatek: uz zase noveé draty!

9. ¢ervna se po $esti tydnech protestd
Greenpeacenakdté718rozhodlastatnimoc
zakrotit. Protesty Greenpeace pfitahovaly
pro vladu nezadouci pozornost vefejnosti,
nékterych liberalnich médii i nevladnich
organizaci, véetné zahranicnich. Do oblasti
vojenského Ujezdu se také vydala fada lidi;
mnoho mistnich vyjadfilo utabofenym
aktivistim solidarni i pfimou, materialni
podporu. Vyhlaseni ,samostatného statu“
Peaceland (Zemé miru), na zacatku ervna,
bylo pro vliddu posledni kapkou.

Proti utdbofenym aktivistim proto
zasahla na rozkaz vysSich mist armada.
Aktivisté byli zat€eni vojenskou policii,
kterdsenamistodostavilavpoctudesitek
lidi, sundéani ze svych,hnizd“ v korunéch
strom{ a odvezeni na sluzebnu policie v
PFibrami. Ackolivsamotny zasah probéhl
vcelku pokojné, vojéaci zabavili a dosud
zadrzuji vSechny véci, které aktivisté
Greenpeace na tabofisti pouzivali, a
Gcastnikm protestu vyméfili pokuty
ve vysi 3000 KE. Zelené mozky nasledné
argumentovaly i tim, Ze tyto pokuty
mohou jednotlivedim davat opakované
(i do vyse desetitisict korun), nebot pry
své protesty pferuSovali (odchody na
nékupy apod.) a znovu zahajovali, takZe
se prestupku dopustili vicekrat!

KaZzdopéadné vldda a arméda nelenily,
a aby se zamezilo budoucim protestiim
na tomto citlivém misté, nechaly jej
prakticky okamzité obehnatprobézného
Clovéka témér neprekonatelnym tzv.
Ziletkovym dratem. Draty tak jiz zase
maji slouZit obrané nesvobody a panstvi
okupantll. Chudak brdska zvér, ktera
na tom véem ma tu nejmensi vinu, tim
ted trpi nejvice. Od postaveni plotu v
ném zahynulo uz nékolik desitek zvifat.
Armada tuto ,nepfijemnost® hodla
fesit typicky vojensky — postavi kolem
dalsi plot s elektfinou! Jak humanni a
ekologické — a Bursikovsti zeleni mohou
mit zase Usmév na tvafi.
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Americk§  ministrynd  zahranil?
Condoleezza Rice dorazila do Leska
podepsat smlouvu o0  um?2sthdn?
americk®ho radaru. Ug tu mila bTt v
jin® dva term?ny pSedem ale jej? velik§
pracovn? vytgenost j2 to nedovolila.
A tak se n8m vlastizr8dn§ smlouva
stvrdila ag 8.7. 2008 a odezva na
sebe nenechala dlouho lekat. Prvn?
jig dopoledne skupina greenpeace
postavila na Letn® svTj terl z Brd a
g%ila mezi lidi let§Iky a pokralovala ve
svoji fotoblok&dN. V dobl podeps§n?
smlouvy se pSed ministerstvem
zahranil? segla skupinka g@%lencT
okolo provokat®ra Ginggla a teroristy
Paumera. Jejich akce ophvuj2c? radar
trvala kolem pTl hodiny. Bez g8dnTch
YispNchT ale hlavni s protiakcemi z Sad
anarchistT. PSi odchodu byl ministr
zahranil? Karel Schwarzenberga a
jeho ochranka zasageni rajletem
a leskl kn2je dostal co proto za
prosazovgn? b2® koule v Brdech proti
VvTli vitginy n8roda.

Na demonstraci p8r jedincT pro radar
nemohl chybnl ani Gin§gl a Paumer ...

Nejvnty? akci k radaru uspoS$gdala v
den podpisu iniciativa Nez8kladngm.
Na V&clavsk®m n8mbst? v Praze seglo
kolem t$? tis?c osob, aby spolelnd
demonstrovaly proti podpisu
takzvan® hlavn? smlouvy o radaru.
Uy pSed demonstrac? se sh§zeli
lid® a hledali zaj2vav® materi8ly na
st§ncich. Na sv®m tradilnZm masthd
mohli naj’t st&nek Reva, u kter®ho se
od jeho vzniku tvoSili fronty. Na odbyt
gly hlavnhd posledn? I%sla nageho
lasopisu, odzn8lky Nez8kladn8&8m
a tak® lig tradiln? protiBushovsk§
samolepka. A zachvali prodej
polevil. To ug n8m zalala samotn§
demonstrace a projevy. Za iniciativu
Nez8kladn&8m prvn2 hovoSili jej?
mluvl? Jan M§j2lek a Jan Tam8g d8le
jig zn8m svImi vIbornTmi projevy

llen ligy starostT proti radaru a
starosta brdsk® obce Trokavec Jan
Neoral. HovoSil tak® chartista noving$
Petr Uhl. A k z8vDru zphDv8k skuplny
Dragon Ji$? Hurych zazp?val jig dobSe
zn8mou protiradarovou hitovku fiKug,
mr. Busho, kterou obohatil o novou
sloku vlnovanou Condoleezze Rice.
Pot® se prTvod protestujicich vydal k
Hrz8nsk®mupalS8ci, kde mhlaamerick§
ministryn) obrany slavnostn? veleSi
s Topol8nkem. Pochod byl jeden z
nejvitg’ch z dob demonstrac? proti
radaru v pochodu gla i cel§8 viprava
Reva se svImi vlajkami. Na konci
pochodu pSed Hrz&nskTm pal§cem
ale prTvod zastavil kordon policistT.
No holt se Condoleezza nesm? rugit
pSi veleSi. A tak pochod skonlil na
Hradlansk®m _n8mNst2.  Iniciativa
mhla pSlpravenI pro pan? ministryni
dopis, ovgem z8stupcTm iniciativy
bylo zabr&nino se dostat pSes kordon
policistT.

Pochod nakonec v poklidu skonlil,
ale nage Ysil? st8le bojovat proti
radaru st8le gije. Podpisem smlouvy
nic nekonl? TeN pSijde na Sadu
schvalov8n? smlouvy v lesk®m
parlamentu a v americk®m sen§tu.
A v nagem v parlamentu je vge st8le
nejist®. VelkTm pravicovTm m@dim a
hrstce proradaristT doch8z?2 racion8In?
argumenty a zal?naj? n8m sprosth
nad8vat. Zato proti radaru jsou st8le
nov® a ty star® se m8m konelnh

Nage n8lepky proti Bushovi slavili
mezi demonstranty %splch. NikteS?
si je nalepili i pS2mo na sebe...

i p?zsemnd potvrdily zveSejninzm
smlouvy. Ke vgemu se n8m tradilni
ztrapnila Vlasta Parkanov§ s virokem
z n8vgtdvy americk® raketov®
z8kladny Fort Greely na Aljagce.
Kolem z8kladny se proch8§zej? losi jen
kvTli t® z8kladnh a bez n? by ug tam
d8vno negili.

Zakonleme slovy Jana Neorala k
prem|®row Topol&nkoviz demonstrace
PotSet? V§s vyzIvEm: Podejte demisi
a vraSte spr8vu t®to zemn zpNt lidem.
VraSte n8m ukradenou demokracii!
Jste &S, kterT lhan’m a ohrogen’m
svich oblanT ztratil pr&vo vykongvat
funkci premi®ra.

Nechceme demokracii kter§ funguje
jen jednou za ItySi roky u voleb a
d8le se mus?me blIt zticha. Chceme
referenda v dTlegitTch ot§zk§ch. A
t?m t®ma radaru darov8n? Yizem? ciz?
mocnosti, ohrogen? nag? bezpelnosti
a dal@? vzrTst8n? zbrojen? bezpochyby
jel

Vojta, Revo Praha

Najdi _si Revo

NaSe fotogalerie:
WWW.revo.rajce.net

NapiS nam na ICQ:
494-438-907

videa na YouTube:

www.youtube.com/
organizacerevo

na MySpace:
www.myspace.com/

organizace_revo

Revo na wikipedii:
cs.wikipedia.org/

wiki/REVO
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re pro radar!

M8me zde dalg? vyd§nz sebranTch bigbolcit§tT
lesk® pravice. Tentokrst se tak i onak vztahuj?

k okolnostem kolem pS$%ezdu americk®
ministryn) Riceov® a podeps§n? vlastizr§dn®
smlouvy o americk®m radaru. Tato smiska
neuviSiteln)  stupidn?ch  pseudoargumentT,
nevyb2ravich YtokT vTli odpTrcTm americk®
militaristick® koule a !ylogenTch nepravd
vypov2d§ o tom, ge leskIm radaromilTm zd§
se sch8z2 KlvaRa, jeng po sv@m debaklu v roli
propag§tora radaru se opit lin2 jako tab8kovT
lobbista. Projevuje se to th ge jako kdyby
kagdT z nich hr§l souboj s jinTm radaromilem
0 to, kdo je nejvNtg?m bojovnzkem pro radar,
kdo je nejproamerigtnjg? rekt8In2 alpinista, kdo
je nejrusof-bnnjg?, kdo dok§ge co nejpoklesleji
pomluvit iniciativu Ne z8kladn8m i 70%
oblanT odm2taj2c2ch radar.

Vnste, ge bylo z leho vybrat, jestlige ug
v minul®m obdob? z Yst li z pera nagich
pravicovich  politicklch ~ (j)elit,  jejich
medi§In2ch prodlougenTch ps§k, za kagd®ho
regimu provi§dnzch celebrit a neviznamnich
internetovich gvanilT zazn?vala hromada
nehor8znost?, podpis smlouvy (pro radaromily
znamenaj2c? t@mh$ jakTsi magickT stimul)
jejich polet viditeln) zmnohon§sobil.

,,PotSebujeme radar podle dvou p§dr)Tch
dTvodT. Ten prvn? je vojenskl, ge je potSeba
monitorovat hrozby z vichodu a z jihu, j§ jsem
o tom hluboce pS'e;serd!en a ukazuje nage
cel§ historie, ge pSed tou vlchodn? stranou
bychom mDli bTt opatrn2. DruhT dTvod je pIn§
integrace nag? republiky do euroatlantickTch
bezpelnostn2ch struktur. Kdyg zde ten radar
bude, nemT¢e se v p$2pad njake® svitove krize
opakovat to, co se stalo v 38., kdy se na n8s
z8pad vykaglal. PS?tomnost radaruén§s z toho
vyt8hne.fi

J. X. Dolegal, Dobr® r&no s L_eskou televiz?,
8.7.2008

Aneb ,,argumentacefi hodn§ hladovkgSe
Dolegala, milovnZka konop? a ,,poulen®hofi
rasistick®ho skinheada T dnesantifagisty. Kdyby
si alespoR pro sv® trapn® medi§In? exhibice
trochu doplnil znalosti historie i zemNpisu.
Pak by kqpézkladu zjistil, ge v minul®m stolet?
(o thch pSedchozzch nemluvnh) byl n8g st§t asi
nejcitelnji postigen kon&n2m nacistick®ho
NDmecka, kter® leg? od n§s nikoliv na vichod
nebo na jih, ale na z8pad. Pokud jde o ,,hrozbu
z vlchodufi, kterou Dolegal bezpochyby
mysl? Rusko (a pomineme-li pro radaromily
typickou iracion8In? rusofobii), tak to si n8s
jegth jako stalinistickl SovDtskl svaz z2skalo
pod svTj vliv d%ky intenzivn2m dohodS8m se
z8padn2mi angloamerickTmi ,,0svoboditelifi
na jedn8n2ch v Postupimi, Teher§nu a na JaltN.
Kdyg ug n§s v roce 1968 okupovala vojska
Vargavsk® smlouvy, byly jsme jig dlouhodobl
pevnou soul8st? sovNtsk®ho bloku (amerilt?
zachrgnci tehdy pro n§s nevykonali ani R). A
nen? n§hodou Rusko nag?m ,,spojencem v boji
proti terorismufi, proti kter@mu radar ,,nemTge
bTt v §8dn®m p$2padn nam?Senii? To je z§hadn@.
Co se tTle euroatlantickTch bezpelnostnZch
struktur, nezapom2n§ Dolegal na to, ge od roku
1999 jsme lleny imperialistick®ho pSegitku

studen® vSlky NATO? A ge by podle mnoha
studi2 nevTkonnT militaristickT nesmysl, st§l-
li by u n§s v Brdech, zabr8nil n§stupu nového
Hitlera? A ge by v jinTch zem?ch, kde maj? USA
sv@ z8kladny, byl pouze m?r a svoboda? Ge by
tSeba v Turecku, kde se vragd? jeden Kurd za
druhTm? A co Izrael, Filip2ny, Saudsk§ Ar§bie?
Souhrnn Seleno T gagka Dolegala nelze brt
vEgnn. Je vgak smutn@, ge ve svich stupidnzch
n§zorech a vTkladech nen? toliko osamocenT.

,Jsou zde radik8In2 skupinky, co dr§? ty
pseudohladovky, tak nikteS? jdou po ulici, nfico
kv8knou zrovna slygeli€ Ne vgech tch 70% lid2
to m8§ promyglenT.. .to jsou lidi, co odpovedaj
povrchnl, jde odbornou ot§zku, veSejn®
mn0n? nen? kompetentn2& Ot8§zky bezpelnostl
povaguu za dTlegitou, nevd$?m tomu, ge ten
radar je gkodlivej, kdyby byl gkodlivej, nest8l
by ug v mnoha jinIch zem2ch& TemnNS vgechny
skupinky, co bojuj? proti‘radaru, jsou proruskl
a protiamerickl. M8m velk® podezSen?, ge
plynou velk® penZe ze zahranil?, tSeba z
Ruska€J8ra Cimrman byl velkT vlastenec a
i8'mysl2m, ge by byl pro to, aby se o t® ot§zce
rozhodlo pro n8g n8rod co nejl?p. To znamens,
ge mus?me db8t o svou bezpelnost.fi

Ladislav. Smoljak, Dobr® r8no s Leskou
televiz?, 8.7. 2008

K teto krkolomn@snTgce hloupost?, dopininou
o tradiln? leg o 3’/nancov§n2 protiradarovich
skupin Ruskem snad .jen dvi) pozn§mky:
,Radik§lovefi Tam§j s Bedn&Sem=nedrgeli
¢8dnou pseudohladovku ale zcela regul®rn?
hladovku. A ge radar v ostatn2ch zem2ch nen?
gkodllvl je tak® led T stal? si pSelst “daje o
tom, jakT negativnz vliv mr]ly americk® radary
v Lotygsku nebo /v americkém Cape Cod na
okoln? pS2rodu i obyvatele.

AZ radaru se stala vnitropolitick§ kaylerie,
jak@si mlec? za$?zen?, kter® vgechny lesk®
chamberlainovce semlelo s komunisty, ekology,
araboyly a rusoyly v jednu jedinou N8rodn?
frontu.f

Karel Steigerwald, Proti z8kladnh nasadili i
rusk®ho genergla, MF Dnes, 9.7. 2008

Co lze Ilekat od (post)normalidzalnzho
klausovsk®ho lokaje? Gkoda, ge proti
odpTrcTm radaru nedovedl pSijt s nhjakou
novou poh8dkou T tak jako od nfj je i od
ostatn?ch slyget st§le tot®g. Hlavnl) srovn§n?
odpTrcT radaru, kteS? jsou proti vazalstv?
vTli jak®@koli mocnosti, k Chamberlainovi, je
opravdu zoufale pitom®.

,,No ne ale to skutelnh vypad§ ge nNkdy L.SSD
dneska nebo aspoR 18st zn? je $zena ruskou
vojenskou rozviddkou, dokonce do t® m?ry, ge
gener8l mluv? na jejich tiskov® konferenci, v
jejich Lidov®m domf.f

Vicepremi®r Alexandr Vondra v Ud§lostech,
koment§Se, 8.7. 2008

Je s podivem, jak je mogn@, ge pSedstavitel®
L_SSD nepodali na Vondru galobu za pomluvu?
Cogpak lze takovou m2ru hnusu jen tak
pSech§zet?!

»Venku bylo phknf, smlouva v Lern2nsk@m
pal8ci pr8vi) podeps&na, obl®kl jsem obl2ben®
trilko s n8pisem Fuck the KSLLM! a hur§ na
protiradarovou demonstraci na V8clavgk.
Neboé audiatur et altera nfico, jak vZme my,
kteS? jsme mili z latiny na gymn8ziu ItySku.
PSigel jsem sice pozdnji, lel shledal lid, pln
protiamerick® nen8visti, jak§ lig2 ze str8nek
Hal- novin a BritskTch listT. Lid? zZn§mT
komparzn? rejst$k, asi tis’c psancT t8to zemn,
vgichni, jeg hlad zhnit, a maj? dojem, ge dun?
pr8vo v jzcnu temnh a vibuch zahSm? naposled.
A al nil’m nejsou, r&di by byli vg?m. Sta$?
soudruzi vyt8hli z milicion§Sskich gatnkT
zelen® bundokogile a barevn) ladili s mladImi
sympatizanty Hizball§hué&. Kdyg AlernT den
pro demokraciifi zalal rozeb2rat Petr Uhl, Sekl
jsem si, ge tohle teda poslouchat nemus2m, a
odebral se na zmrzlinu. Vr&til jsem se vlas.
H$2mal grec antiradaristT, starosta Jan Neoral
z Trokavce. Ol m§ chudg? slovn? z8sobu, o to
Yphnlivdji vyzTvg vi&du k demisi. Kdyg se z davu
ozvalo: ANeoraI na Hrad!f, pochopil jsem,
ge jsou pSiomni agenti Balb2novy poetick®
strany. Dolkal jsem se i hudebn? viogky, gel
bez kSidelek talentu. Kytarista tancovalkov®
kapely Dragon Ji$2 Hurych pSedvedl smhlou
p2seR, v nZj si na prezidenta USA vyskakuije,
jako by okSikoval u nich v Langkround na
z8bavi mastnzho otrapu: AAle kug, mistr Bush.
M8me pro v8s vitu strohou, trhnite si nohou.
Mr. Bushé My tu hrajem Yankee go homefi
T Jan Wl2tal pSekongn! Hned se mi vybavily
p&dn® karikatury JiS?ho Gentela v Rud®m
prévu a sovitskich Kukriniksy z KrokodTla,
kteS? I@ta mistrovsky kreslili tlust®@ho strllka
Sama s doutnzkem, jak sed? na goku s dolary.
Abych snagivému Hurychovi nekSivdil, mogn§
m& v reperto§ru taky jinou s refrénem AMII,
tav8rygl Medvednyv, pln2 se mi z tebe kreviie.
V/ Udglostech, koment§$2ch mi Ji$2 APod>vejte,
pan2 redaktorkofi Paroubek uklidnil, ge 18st
llenT soci§In? demokracie nen? $2zena ruskou

vojenskou rozvidkou. Sl§va!l A gener§l
Buginskij se v

Lidovdm  domi

nghodou stavil

na borgl.n

Jan Rejgek,

Na demonstraci,
Lidov® noviny,
10. 7. 2008

A pak jakT
si llovbk m§ udnlat obr§zek o Lidovich
novingch, kdyg otiskuj? takovTto paskvil od
autora, proslul®ho zakysITm antikomunismem
(kterT jaksi ale neprojevoval v dob§ch, kdy
zat?mco Petr Uhl sedll v kriminglu, Rejgek
bezprobl®movn publikoval, a to i v Jiholesk®
pravdl) a napumpovanTm amerikanismem.
Ani tohle nestoj? za delg? koment§S.

Ufff, to by bylo pro tentokr§t vie. Letbha
mouder  amerikanistick®  pravice  nen?
jednoduchs, jenge neds se nic dNlat T pokud by
neovl§dala veSejnl prostor, svit by neovl§dal
kapitalismus.

VWbral VI§Na, REVO Praha



Dne 8.srpna 2008 vypukla prvn?

iniciovang ruskTm
imperialismem proti suver®nnmu
st8tu T Gruzii. Tato v8lka ovgem
nebyla vyvol§na p$mo Ruskem, nTbrg
j2pSedch8zely vojensk® akce gruz2nsk®
arm8dy proti Jign? Osetii. Jign? Osetie
je Yizem? o nlco meng? neg pardubickT
kraj oblvan® sotva 80 000 obyvateli,
ovgem ug od rozpadu SSSR pol&tkem
90. let se Jign? Osetie snag@? spolu s
dalg?m neklidnTm regionem, Abch8zi?,
odtrhnout od Gruzie.

HistorickT konpikt

v8lka 21.stolet?

Boje na Kavkaze, mezi kavkazskTmi
n8rody jako jsou Gruz?nci, Arm@®ni a
AzeSi se vedou ug od dob carsk®ho
imp@ria. Tehdy Gruz?nci, Arme@ni,
AzeSi a Lelenci bojovali proti Rusku

za nez8vislost svIch zem2. Jako
rezignovan® n8rody st8li  pr8vi
Abch8zan® a Osetinci. T?jnov§

revoluce v roce 1917 pSedstavovala
zlomov I okamgik. Oset?nci podporuj2c?
bolgeviky se jig tehdy dostali do
konpiktu s Gruznci, kte$? podporovali
mengevickou vI&du (drgenou u moci
jen d2ky pomaoci britskTch intervenlnzch
sil). Represe mengevick® vI&dy proti
OsetincTm si vyg8daly kolem 5000
obNt? (nepol?taje obNti hladu a nemoc?).
Tento konpikt se t8hl do roku 1921, kdy
se rud® arm8dn s pomoc? gruz2nskich
komunistT podabsilo svrhnout
mengevickou vi8du. Tehdy byla Osetie
st§le jednotnTm autonomn2m Yizem2m
silnf  podporuj’cdm novT bolgevickT
regim v Rusku. V dobh vi&dy
Avelkorusaf a porugthl®ho nacionalisty
Josefa Vissarionovile Stalina (kterT
se narodil ve smjen® gruz?nsko-
osetinsk® rodini ve mNstN Gori) doglo,
jak zn8mo, k masov®mu Ytlaku mnoha
n8rodT, jako byli Lelenci, Kalmyci,
samotn? Gruz?nci, Osetinci a dalg.
Jig v roce 1921, v dobl) kdy Stalin
zast8val funkci lidoveho komisaSe
pro n8rodnostn? ot8zky, byla Osetie
rozdhlena na jign? a severn?. Severn?
(kde gila poletn§ rusk8 a ingugsks§
mengina) se stala soul8st? tzv. Horsk®
soviNtsk® republiky a pozdiji autonomn?
oblast? v r8mci RSFSR, ale Jign? Osetie
(kde gila poletng gruzznsk8 mengina)
byla pSillendna k Zakavkazsk® SSR
a po jej2m rozdhlen? v roce 1936 ke
Gruz2nsk® SovNtsk® Svazov® Republice.
Tak doglo k rozdhlen? OsetincT do dvou
rTznTch YizemnN spr§vnzch celkT.

Pak nastal rok 1989 a v Gruzii
propukla proti-sovitsk§ revoluce,
kter§ sice dala lidem nez8vislost
na Sovhtsk®m Svazu, ale k moci
se po kr&tk® vI8dN proz8padnzho
nacionalisty = Gamsachurdii  dostal
Eduard Gevarnadze, gorbalovskT
byrokrat sovltsk® ®ry. Po dobu jeho

vi&dy probhlhly v polovin 90.let dvi
oblansk® v&lky veden® abchazskTmi
povstalci (Abch8zie je dalg? z oblast?
odm?taj’c? svazek s Gruzi?) proti
tbilisk® vigdn, za pSillendn? k Rusku.
Separatist® z Abch8zie a Osetie porazili
vI8dn? gruzznsk§ vojska a dTsledkem
toho pak obh tyto oblasti fungovaly
nad8le jako de facto samostatn® a
na YstSedn? vI§dN nez8visl® Ast§tyf,
anig by byly kKTmkoliv mezin§rodnn
uzngny.

Rok 2004 byl znova zlomovT.
PSi Z§padem a rTznImi pseudo-
demokraty oplvovan® Arevoluci rT§
byl svrgen Eduard Gevarnadze a na
jeho m3sto se dostal proz8padn2-
protiruskT libergl Michail Saakagvili.
Ten okamgitd rozv8zal spojenectv? s
Rusy, nav8zal naopak bl’zk® kontakty
s EU a administrativou prezidenta
Bushe a t2m vyprovokoval nov®
nepokoje u abchazskTch a osetinskTch
separatistT. Po mnoha mns?cich bojT
byl 7.srpna 2008 vyhl8gen klid zbran?
mezi gruz?nskou arm8dou, separatisty
a ruskTmi Am?rotvornTmi jednotkamif,
kter® str8gily hranice mezi Jign? Osetii
a Gruzi2.

Ovgem v noci z 7.srpna na 8.srpna
propukl ¥%tok gruzinsklch jednotek
proti osetinskIm jednotk8m, jen
p&r hodin po uzavSen? p&mnN$ a p§r

dnZ po n8vgthvN Condoleezi Riceov®,
americk® ministrynd  zahranilnch
vie?, v Gruzii. PSi Yitoku gruzznskich
jednotek, k ndmug doglo na rozkaz
buN gruzznsk®ho vrchnzho velen? nebo
pSmo Saakagviliho, jeng olek8val
pomoc Z8padu, bylo zabito nhkolik
p$zslugn?kT ozbrojenTch sil neuznan®
osetinsk® vI8&dy prezidenta Edvarda
Kokojeva a 5 voj8KT rusk® arm8dy
tvo$cich m2rov® bezpelnostn? s?ly.

1
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R&no 8.srpna pSekrolila gruznsk§
arm8&da hranice Jign? Osetie a Av2tDznNii
vstoupila do hlavnzho mhsta Jign2
Osetie, Cchinvali, odkud p8r hodin
pSedt?m prezident Kokojev a jeho
kabinet uprchli na sever k ruskIm
hranic2im. Kolem 11.hodiny se jig v

nejbligg? vojensk® z8kladnN rusk®
arm8dy, tedy na vrchnZm velitelstv?
Severokavkazsk®ho vojensk®ho
okruhu ve Vladikavkazu shromggdily
ozbrojen® sly rusk® arms&dy, tvo$ic?
prvnz vinu Y%toku. Glo o 150 tankT,
obrnnTch vozT, n8kladnxch vozT s
phchotou a z8sobovac’mi vozy. Mezi
13.a 14. hodinou udeSil na mfsto
Cchinvali 4. prapor osetinsk® armgdy,
kterT Avyhnali gruz?nsk® jednotky.
Gruzie ovgem jegth o 15.hodinN hi8sila,
ge Cchinvalije v jejich rukou. Tou dobou
ovgem jig rusk® jednotky podporuj2c?
4. prapor pronikaly do stSedu mfista
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a listili ho od gruzznskich jednotek.
V tu chvdi jig v Cchnivali znova
zasedla vl&da prezidenta Kokojeva a
z8roveR v Jign? Osetii a okol? propukla
humanit8rn? katastrofa. Vice neg 30
000 OsetincT uprchlo do Ruska a
dalg? tis?ce byly zabity dhlostSeleck Imi
Yitoky  gruzinsk® arm8dy. Jako
odpoviN na to probihl stejnl) brut§in2
leteckl ¥tok rusk® arm8dy na mlsto

aktudlng

nohsleda
Astarlch

velkorusa Putina, jeho
MedvildNva a rusklch

gardfi jsou silnNjgz ned AekonomickT

pragmatismusf liber§in?ch analytikT,
a tak velkorusov® ugij? vegkerTch
mognost? pro dalg? rozgen? vlivu
(udrguj? u moci dikt§tora Lukagenka,
podporuj? Janukovyle na Ukrajini
a nyn? %tol? pod z8minkou pomoci
OsetincTm na Gruzii).

Soupe$en? velmoc?

Rusko si za ci vytylilo jednak
obnovit vojensko-politickl vliv z dob
sovitsk® ®ry a jednak z2skat kontrolu
nad ropovody z Czerb8jdg&nu pSes
Gruzii do Turecka, kter® z8sobuj?
Evropu vletnD LR 10% ropy.
Amerilani naopak skrze Saakagviliho
chtj2 za kagdou cenu udrget

Gori, Stalinovo rodigth, o ropovody Vvrukou Z8padu.
kter® se v n8sledujicich Ropa, al zat’m nebyly
hodingch zalala  v@®st & Abeluizie RUSKO ropovody pogkozeny
krvavg8 bitva. 9.srpna v Ajﬁ& ruskImi ani osetinskImi
odpolednzch hodingch Suchumi:a % ki Severni popS?padn  ustupujicmi
pak gruznskT parlament e Osetie @ Viadikavkaz gruzznskTmi jednotkami,
odhlasoval vyhl8gen? | znalnh podragila opNt na
Av§|e!n®ho stavufi, tedy - Sanaki Arekordnzchii 120 dolarT
t®mNS v8lky vTli Rusku. = CERNE ATy {ﬁ;{_ za barel.

Prezident Saakagvili = MORE poti® Cehinyali © #9€1¢ ,
ot ot P00 GRUZIE amtiimperialiste
stshnout  t®m 2, { ) )
voj8KT gruz?nsk® arms8dy Batumi Gori "'"FTbiIisi odsuz_UJemg _l\_/OJen5k0;J_
z Ir8ku (mimochodem = agresi us proti
Jnepug | hontngenty Cavriou pormest matto
a poslat na frontu proti

rusFI)<Tm jednotk§m.IO A ARMENIE utlalovanTm  n8rodTm
10.srpna deynitivnd  do TURECKO sarmmimsin Ve skutelnosti sleduje

boje vstoupila i Abch8zie,

kter§ otevSela 2.frontu proti Gruzii.
V lasnich rannxh hodingch 11.srpna
rusk® jednotky deynitivni pSekrolily
na rozkaz prezidenta Medvidiva,
kterl je v podstatdl loutkou ex-
prezidenta/premi®ra Putina, hranice
Gruzie a po dlouh®m bombardovgn?
Gori, pSi kter®m se mhsto zmbNnilo
I§stelnN v zboSenigth a prchli z nhj
jednotky gruzznsk® arms8dy, do nhj
vstoupili rugt? a osetingt? voj8ci. Kolem
17.hodiny odpoledn? rugt? tankist®
doslova zaparkovali jako symbol sv®ho
AvispNchufi celou tankovou letu na
Stalinov centr8InZm n8mNst?, kde se
st8le nach8z? velkT pomnzk sovNtsk®ho
dikt8tora. Mezit?m jegtd doglo k mnoha
hrTznTm zlolinTm jak ze strany RusT
a OsetincT, kte$ vragdili gruzznsk®
obyvatelstvo a zajat® gruz?nsk®
voj§ky, tak ze strany Gruz:ncT, kte$?
neust§le dhlostSelectvem ostSelovali
civilnz c?le v Osetii.

Rusko a jeho motivy

Od n8stupu Vladim?ra Putina, ex-
plukovn’ka KGB a nacionalistick®ho

vTdce, se zalal obnovovat ztracenT

velmocenskT vliv Ruska. V roce 1995
mhlo Rusko sotva 300 000 aktivnich
voj8KT, dnes jich m8 v neg 1 mili-n
a m§ rozs§hiT vliv na zbrojn? obchody
v Eurasii a politick® din? na Kavkaze,
vichodn? Evropd a na Bkzk@®@m
vichodD. A pr8vh Kavkaz, kterT se

proti RusTm bou$? odnepamhti, se
nyn? stal mognost? nov®ho rTstu
rusk® vojensko-politick® moci. Rugt?

nacionalistilt? gener8lov® podporujc?
Kreml a tvo$c? Astarou gardufi rusk®
arm8dy a rusk®ho militarismu s
nadgen?m v2taj? Yitok rusk® arm8dy na
Gruzii. Rugt2 ekonomov® to jig nevid?
tak rTgovd a ob8vaj? se rapidnzho
ekonomick®ho a ynanlnzho poklesu
Ruska. Ovgem nacionalistick® v8gni

Gruzie a jeji snahy

Hlavnzm, ovgem slabTm ophrnTm
bodem gruzznske® pravicov®
proamerick® vI§dy je pr&vi Apodporaii
ze strany Z8padu, kter® se ale, ag
na logistickou pomoc AmerilanT pSi
pSepravl gruz2nsklch voj8KT z Ir8ku
a dod8vky zbran? z Ukrajiny, vTbec
nedostalo. Gruznsk§ arm8da byla
proto velmi rychle por8gena, Gori
bylo bhhem p8r hodin dobyto, rusk§
lernomoSsk§ potila znilila jig 18st
gruz?nsk® potily a Gruznci se stahuj? k
Thilisi s t?2m, ge posledn? zpr§vy hovo$
o tom, ¢ge rusk8 arm8da se nachg§z?
40750 kilometrT od Thilisi.

Prezident Saakagvili podI®z8 Z8padu
tak, jako jeho pSedchTdce Gevarnadze
podl®zal Rusku. Saakagvili od$xzl
vgechen kontakt s Rusy a usiloval
o0 vstup Gruzie do EU a NATO.
Tak® chthl vydat ropu gruzinsk®ho
lidu m2sto ruskTm  americkim a
z8padoevropskTm imperialistTm,
ovgem naivn si myslel, ge pro
nNho Z8pad obNtuje obrovsk® riziko
konpiktu s Ruskem. Ovgem, i kdyg
nechci zab?hat do r]’znlch Aspekulac?i,
je podivn® a nelogick®, ge gruzznsk®
jednotky zapolaly 7.srpna nov®
konpikty s Oset?nci, kdyg muselo
bIt vgem jasn®, ge Z8pad nebude
schopen (resp. ochoten) pomoci Gruzii
z vojensk®ho hlediska. Saakagvili se
nach8z? v extremnl gpatn® politick®
i vojensk® situaci: Nem§ ganci
vzdorovat vojensky ani politicky
RusTm, obyvatelstvo Jign? Osetie a
Abch8zie bojuje s Rusy proti jeho
vi&dn a navc lelil rapidn?mu poklesu
popularity. V lednu 2004 po revoluci
rTg? dostal 95% vgech hlasT. Letos v
lednu ApouhTchfi 52%, ztratil tedy vice
neg 40% podpory obyvatelstva.

imperi8in2z§jmy, kontrolu
nad tokem ropy z pol? u Baku a
oslaben? (li pS$m® svrgen?) silnh
proamerick®ho regimu u svTch hranic
(Gruzie je tSet? nejvhdtg? pSjemce
americk® Apomacifi v euroasijsk® z - nn
po Ukrajin a protektor§tu Kosovo).
Rusk® jednotky pryl z Gruzie!

StejnN tak ovgem odsuzujeme vp&d
gruzznsklch jednotek do Jign? Osetie,
za n2g st8la (chybn8) kalkulace
gruz?nsk® vigdy o podpoSe ze strany
z8padn?ch vI&d. Gruz2nsko-osetinskl
spor je fakticky v zastoupen?
vedenTm konpiktem mezi slabgm
ruskTm a silnnjg?m, ofenzivnnjgm
americklm imperialismem. Prvn?
chce zastavit pronik8n? toho druh®ho
do oblasti, kterou povaguje za
tradiln? oblast sv®ho vlivu. AmerickT
|mper|allsmus naopak usiluje o
pSerozdnlen? vlivovich sfér v tomto
regionu (jak se mu to jig podasilo ve
stSedn? a vichodn? Evropl) na Y%kor

slaben®hosoupe8e Vtomto konpiktu
samozSejmn nepodporujeme g§dnou
stranu.

Odm?t&8me i vyd8vE&n? gruz?nsk®ho

n8rodnho  bohatstv? do rukou
z8padnich, stejnd jako ruskTch,
nadn8rodnzch koncernT, kter®
praktikuj? loutkov? vI8&dci Gruzie.

Jako bojovneci za pr&va utlalovanTch
n8rodT podporujeme pr8vo na
sebeurlen? obyvatel Osetie a
Abch8&zie, kter® ovgem mus?
respektovat pr8va menginov®ho
gruzznsk®ho obyvatelstva na thchto
Yizem?ch. Etnick® listky z jak®koliv
strany jsou naprosto nepSijateln®,
nemluvl) o tom, ge tyto konpikty
pouze dS8le zb2daluj? pracujc® a
vedou k snazg?mu ovl8&dnut? oblasti
velmocemi.

Adam, REVO Praha



Z histori

40. c::islo

Mangel® Rosenbergovi i
zNn8Mm® obhNti antikomunistT

Dne 19. lervna tomu bylo 55 let co
doglo k jedn® z nejzn8mNjgch justilnch
vragd v historii, popravi Juliuse a Ethel
Rosenbergovich. Tento mangelskT pSr
se stal obNt? antikomunistick® kampani
a gpionom§nie ve Spojenich st§tech
koncem 40. a pol§tkem 50.let. Alkoliv
se na obranu tohoto p8ru pSed popravou
utvoSila girok§ mezin§rodn? koalice
zahrnuj2c? tak rTznorod® postavy jako
byl Albert Einstein, Pablo Picasso, Frida
Kahlo a pape§ Pius XII, nepodaSilo se
popravi zabr8nit.

Kdo byli Julius a Ethel
Rosenbergovi?

Julius a Ethel Rosenbergovi
byli oba potomci gidovskIch
pSistihovalcT v USA. Julius
se narodil v roce 1918 v New
Yorku, v ml8d? byl llenem
komunistickTch mlgdegnickTch
hnut?, z lehog mndl pozdNji
nejvNtg? probl®my. Do KS USA
vstoupil se svoj? genou ag§ v
roce 1941, kdy byla KS USA
nejen zcela leg8In? stranou, ale
tak® stranou pInf) podporujic?
americkou vI8du a prezidenta
a zuSivd schvalujc?  pougit?
antikomunistick®ho Smithova
z8kona  proti  trockistick®
Socialistick® dNInick® strann.
Rosenberg nicm®nl ug v roce
1943 z Komunistick® strany odegel.

Ethel Rosenbergov8 se narodila
25.28% 1915 v USA. S Juliusem se
potkala v ALize Komunistick® MI§degefi
v roce 1935 a o tSi roky pozdhji se
vzali. Kdyg skonlila 2.sviltovg v8lka,
Astar§ spojenectvdi se rozpadla a
vypukla studen§ v8lka mezi Akomunism
emii(stadlinismem) a imperialistickTm
z8padn’m blokem, dostali se Julius i
Ethel do velklch probl®mT, stali se obDt?
ostrakismu ze strany cel® spolelnosti.
Julius ztratil pr8&ci jako technik v mal®
elektrotechnick® yrmid a wug nikdy
38dnou nenagel. V I®tN 1950 byli Julius
a Ethel Rosenbergovi zatleni na z8kladN
Aobvindn#i ze gpion8ge pro SovNtskT
Svaz, konkr®tnl) Aatomov® gpionggef.
Ve skutelnosti byl do skuteln®
atomov® gpion8ge zapleten bratr Ethel
Rosenbergov®, David Greenglass, kterT
byl sovNtskTmi agenty KGB zI§k&n v roce
1947 na Sv8tku pr8ce.Tam se pokusili
zI§kat i Juliuse Rosenberga, pr&vi pSes
gvagra Davida.

CelT monstrproces s Rosenbergovimi
zalal v bSeznu 1953. Americk§ vl§da
potSebovalaobNtnzbergnky, protoge chtnli
Davida Greenglasse vyminit do SSSR
za nhkter®ho ze svich agentT zajatTch
MGB (Ministerstvo st8tn? bezpelnosti).
Tento proces se d§ pSirovnat snad jen

k procesu s Miladou Hor8kovou, kter§
byla  zavragdhna leskoslovenskou
stalinistickou garniturou. Svoji %lohu v
procesu s Rosenbergovimi nepochybni
sehr§l i nen8vistnT antisemitismus,
zejm@na pSi budov&n? nep$zniveho
veSejn®ho m2nNn? vTli obgalovanTm.

Antikomunistickg§ kampaR

Proces byl z8roveR jedn?m z vrcholT
zuSiv® antikomunistick® kampanh

rozj?gdNn® snNmovn?m VTborem pro

neamerickou linnost a republik§nskTm
sen§torem Josephem McCarthym,
jehog paranoia vyvrcholila, kdyg
nep$mo obvinil exprezidenta Trumana,
fige je zakuklenT komunistafi. Teprve
po napad8n? prezidenta, arm8dy a
protestantsklch crkv? ze sympati
ke komunismu byla antikomunistick§
kampaR utlumena a samotnT McCarthy
odsunut z politiky na vedlejg? kolej
vedouc? ag k jeho smrti na cirh-zu jater
z nadmNrn®ho chlastu Ale to jig bylo
pozdn. Pozdn pro Juliuse Rosenberga,
Ethel Rosenbergovou i mnoho dalgch lid2.
Mezi obNSmi antikomunistickTch kampan?
byli pSedevgZm liber§lov®,viznaln? a
slavnz umnici, kte$? se neb8li $ct co si
mysl2, mnoz? dnin%i, odborgSi, ulitel®
a dal@? pracujc? %lastnc? se levicovich
a komunistickTch akc?, ale i bojovnZxi
za pr8va lernochT a mengin. Vgichni
tito 1id® byli Arud#i. Tehdy se bohugel
do americk®ho n8roda vgilo i neblaze
proslul® heslo Alepg? mrtvT neg rudTd.
Odhaduje se, ge t®@mnN$ 14 mili-nT lid?
bylo provhseno FBI, vletnd asi 2,3
milionu feder§inzch %Sedn’kT. Statis’ce
lid2 muselo slogit ps'zsahlu, ge nejsou
komunisty. Tisce lid? pSiglo o pr8ci.
UmbNlIci jako tSeba Charlie Chaplin, Paul
Robeson, Arthur Miller, Dalton Trumbo,
Leonard Bernstein, Richard Wright,
Bertolt Brecht a stovky dalg’ch, nebo

vidci vletn Alberta Einsteina, Linuse
Paulinga a Roberta Oppenheimera byli
obvinlnz z komunismu nebo sympati?
k n0dmu, gikanov8ni, zbaveni mognosti
pracovat ve sv® profesi, nebo i fyzicky
napad8ni a vyhn8ni z USA. Lid®, kte$
tSeba i progli Aprovirkamifi byli stejnn
vyhazov8ni z pr8ce, nebo nedost8vali
I8st platu. Dalg? byli vyobcov8ni na
YipInT okraj spolelnosti.

Do cel® kampanld se jako Y%dern§
plst reakce zapojily i ultrapravicov®

Apolovojensk®ii . oddiy
texasklch AranlerTh
T Rednecks, veter§ni z

Americk® legie a katolickTch
spolkT a tak® Ku Klux Klan.
Organizovan® hlddky pSed
kinos8ly, napad8n? koncertT a
schTz?, zastragov8n? liber8InN
smiglejeccch  lid?,  levil kT,
odbor8ST i antirasistT T to
byly metody, kter® si amerilt?
antikomunist®vypTjlily jakojig
dobSe odzkougen® z arzen§lu
fagismu. Antikomunistick§
kampaR sen§torT McCarthyho
a McCarrana, VIboru pro
vygetSovgn? neamerick®
linnosti, FBI a desetitis’cT
dobrovolnlch antikomunistT
(nez$dka zhrzenTch bTvalTch
llenT KS USA), profesion§inxch
udavalT a reakcion8ST znilila
mnoho lidskTch givotT, tSeba ge ne
p$mo popravou, al i takov® p$pady,
jako pr8vl) Rosenbergovi, byly.

Na konci procesu, p8r dn? péed
popravou jegth Julius Rosenberg p$mo
pSed soudem a m@dii prohl§sil: filsme
prvn2 obNti americk®ho fagismuéfi, cog
bylo nepochybni hrdinsk® prohl8gen? a
pSes svoji nads§zku pomnrnn vIstigne,
vzhledem k tomu, co celT soudn? p$pad
prov8zelo. PSestoge tento proces a
antikomunistick§ kampaR nemohou,
jak si asi Sekne kagdT llovhk, ani po
kolena sahat straglivim stalinskTm
monstrprocesTm s komunisty, dTstojnky
Rud® armgdy a AstarTmi bolgevikyii a
pracovnm I§grTm na SibiSi, chci tmto
118nkem pouk§zat, jak se vdci mNly v on®
Anejdemokratiltnjg?2 a nejsvobodnNjg?
zemifi. NezakrTvEme zloliny byrokracie,
vytvo$en® a veden® Stalinem v SSSR
nebo reprezentovan® Gottwaldem v
LSSR. Chceme ale uk8zat v cel® jej2 hol®
zrTdnosti, v co mTge vy¥stit nen8vistn§
antikomunistick§ kampaR. Domnzv§me
se, (e pSipomznat mccarthysmus,
gtvanice proti umNicTm a intelektu§ITm
a Ytoky proti levici a odborTm konan®
ve jm@®nu Aboje za zachov&n? svobodyii
je v dnegn? antikomunismem nas8kl®
spolelnosti vice neg aktu§in2.

Adam, REVO Praha
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§dn® pSekvapen? ve strani azurovich

G&dn® plekvapen? se nekon§, pSedsedou
Strany zelenTch se stal podle olek§v&n? opht
Martin Burs?, kterT ve volbl) proti sv® hlavn?
rivalce, Danl) Kuchtov®, z2skal hlasy asi dvou
tSetin deleg§tT sjezdu. Jeho zvolen? jenom
potvrzuje pomalu dokonlovanou prominu
Strany zelenTch z levicov liber§in?, k ivelk®
politicefi kritick® strany na novT parlamentn?
klon Unie Svobody. Ug samotnT pSehIed
sjezdovich hostT ostatnf vce neg vlstlgnrJ
ilustroval, co je soulasn§ Strana zelenTch zal
anajak® stranh politick®ho spektra se nach§z
pSigli pSedseda ODS Topol§nek, m2stopSedseda
KDU-L.SL Macek, sen8tor za SZ (nellen)
Gthtina a kandidg§t na Azelen®hoii sen§tora
Kocgb a dokonce i americkl velvyslanec v
LR, Richard Graber. Na sjezdu naopak nebyl
p$tomen nejen nikdo z veden? |_SSD, ale T a
to nenz nghoda T ani §8dnT z8stupce jak®koliv
isestersk®i strany zelenTch ze zahranil
Program Burs?kovy squadra azura m§ totig
s programem t®@mN$ vgech dalgzch zelenTch
stran m8lo co spoleln®ho.

Posun Strany zelenTch doprava ovgem zalal
jig d8vno, v roce 2005, kdy byl po nhkolikaletich
vnitrostranickTch rozporech svrgen vedouc?
tandem Ber8nek-Patolka. Veden? se s pomoc?
Petra Gthp8nka, Dany Kuchtov®, bTval®ho
republik8na Roberta Gruzovsk®ho, Stanislava
Pence a Petra Uhla chopil Martin Bursk (d$ve
Svobodn? demokrat® a KDU-LSL), kter®mu
se jako favoritovi vlivn®ho neform§inzho
politicko-medi§Inho seskupen? kolem ex-
prezidenta Havla dostalo jak dTlegitTch
sponzorT, tak mimo$§dn® podpory, zejm@na
na AveSejnoprgvnZi televizi a v nhkterich
novingch. Pod Burs?kovIim veden?m strana
uspila v parlamentn?ch volb8ch v roce 2006,
kde kandidovala se soci8InD liber§in2m a
hospod§ssky neoliber§ln?m programem (vletnn
soci§lnch gkrtT, poplatkT u I@kase, privatizace
nemocnic apod.), ale tNgila pSedevg?m ze sv@®
medi§In? image nov® strany dnlaj2c? Ajinou
politikufi. Burs?2k od zal8tku t8hl stranu do
vod spoluprgce s ODS, cog mu tak® s pomoc?
politickTch korupInkT a zr&dcT programu
L.SSD Pohanky a Mell§ka vyglo. VI&da, na
kter® se Zelen? ag dodnes pod2ej?, pSlgIa s
programem masivn?ho pSesouv§n2 daRov@ho
bSemene od bohafich k chudim (vletnn
Burs?kovy tzv. ekologick® danl, kter§ m§
fakticky protiekologickl charakter), soci§ln2mi
gkrty, zav8dln?m poplatkT ve zdravotnictv?,
prodlugov&nzm vhku odchodu do dTchodu a
dalg?mi neoliber§In?mi opatSen?mi (chyst§ se
rovnig zav®@st gkoln® a zmNnit z8kon%k pr&ce
podle potSeb kapitalistT). V zahraniln? politice
pSedvedlabezprecedentn?vazalstv2k vi§dnouc?
t$2dn SpojenTch ststT, vletnl boje za vistavbu
americk® vojensk® z8kladny na nagem Y%zem?
a diplomaticktho uzn8n? a n8sledn®ho
ynancovgn? americk®ho protektor§tu Kosovo.
V tom se horliv) angagoval ministr zahranil?,
navrgenT T al nellen- Stranou zelenTch, Karel
Schwarzenberg.

Strana zelenTch je a vgdy byla burgoasn?
stranou T stranou h§jc? pSedev@m
z§jmy podnikatelT, maloburgoasie vletnf
p&slugn2kT svobodnTich povol§n?, 1§sti vice
menl  prosyst®mov® miSdege (zejm@na
vysokogkolskTch studentT z bohatTch rodin),
znechucen® nicm®nl korupc? a verb8in?mi
souboji v r8mci velkTch politickTch stran,

a liber8Inch intelektu8IT. Jejz pokralujic?
posun doprava, jak k neoliberalismu, tak k
politick®mu pragmatismu, danT pSedevgzm rol2
sekundantT v Topol8nkovh vI&dN, byl nicm®nn
natolik prudkT, ge vyvolal, resp. obnovil star®
politick® spory uvnitS strany, kter§ je skrze svTj
historickT vivoj i soci§In? z§kladnu mimo$gdnh
fragiln?. Rostouc? rozpory mezi veden?m strany
a I8st?2 llensk®/volilsk® z8kladny zejm@na
v ot8zce podpory americk®ho vojensk®ho
radaru vedly nikter® d$2vnjg? skaln2 burs?kovce
k vyj§dSen? nesouhlasu i odchodu ze strany
(P.Uhl). Tato zvolna se formuj’c? opozice vgak
od zal8tku projevovala politickou plytkost,
omezovala se na r@torick§ protestn? cvilen?
a podb2zen? pravicovim m@diZm a nikdy
nevytvoSila v&gnou alternativu neoliber§in’mu
veden? strany. Republikov8 rada SZ, v n%g
zast8val (pougzv8m jig minulT las T dovolm
si pSedbihnout thch p&r hodin zbTvajiczch do
jeho odvol§n?) m2stopSedsednickou funkci asi
nehlasitNjg? BurskTv kritik, Mathj StropnickT,
se v hopozicii proti radaru zmohla jen na
zcela kapitulantsk® stanovisko, kdy vyj8dSila
souhlas s americkm
vojenskIm  za$zen’m,
bude-li integrovéno
do struktur NATO tj.
vojensk®ho paktu
pod vedenim USA,
kter® m§ za sebou
agrese v Jugosl8vii a
Afgh8nist8§nu. Tak®
dalg? osoby, kter® se
k protiburs?kovask®mu
k$2dlu pozvolna
pSid§valy T  nap$.
poslankynl)  Zubov§
a Jakubkovs,
formulovaly svl®
vThradykvlg§dn2politice
a postojTm veden? SZ
jen zdrgenlivn), paklige
tak ug vTbec linily.

V8gn? charakter opozice byl nakonec
podtrhnut (a budouc? neY%spNch ve volbh
zajigthn) neform8&In2m zvolen’m nevirazn®
Dany Kuchtov® do jejtho lela. Kuchtov§
patSila dfve k nejvIznamnhjgzm spojencTm
Martina Burs?ka (ug v dobh boje jeho kSdla
proti Ber8nkovd veden?), a protoge nikdy
nezformulovala jakoukoliv souvislou a z§sadn?
kritiku jeho kurzu, dalo se pSedpoki§dat,
ge jej? opozice m§ vice co dolindn? s jejm
rychle ukonlenTm angagm§ na ministerstvu
gkolstv2, neg s programem strany. Po celou
dobu pSedsjezdov®ho boje se ona i cel®
protiburs?kovsk® kS2dlo chovalo pasivnh,
politicky a programovi) hr§lo mrtvou myg a
pouze se zpogdin2m reagovalo na politick®
i organizaln? tahy BursZkovy frakce. Bursk
si dobu kong&n? sjezdu dokonale nalasoval
a jako spr&vnT azurovl Machiavelli si pro
jistotu pSedpSipravil hned nikolik novich, jemu
samozSejmn loaj§Inzch z&kladnch organizac?.
Jako bonus a pojistku od Topol§nka pSedstavil
Burs?k dar sjezdu v podobl) p§telnzho omezen?
j2zd kamionT (fakticky ovgem trvaj’c?ho jen tSi
hodiny bdhem odpoledne).

Naopak Dana Kuchtov8 nebyla schopna
chopit se vIraznl jak®hokoliv spolelensk®ho
t®matu a rozvinout kolem nNj politickou bitvu
a dokonce nebyla zprvu ani s to se otevSenh

jako kandid§tka na pSedsedkyni strany
Burs’kovi postavit (Jegth v lervnu 2008
odm?tala n8vrhy protiburskovsk®ho kS*dla na
svol§n? m|m08§dn®ho sjezdu). Prohra opozice
vych§zela pSedevg?m ze soci§lnho slogen?
llenstva strany, kter® do strany vstoupilo
zejm@na po volb8ch v roce 2006 (a kter® ve
vitginN inklinovalo k pravicov®mu liberalismu),
ale byla d8le zajigthna tak® jej? neschopnost?
pSedstavit alternativn? koncept k Burszkovi
strategii dalg’ho setrv8n?2 v Topol8nkovi
koaliln2vI§dn a akcentu Avicn@f, Akonstruktivn
politiky pojed§n? drobtT z hostiny modrich
pt8KT. Kuchtovg opakovanl) prohlSsila, ge jej?
zvolenz do lela SZ neznamen§ odchod z vI§dy
a ge pokralov8n?jako soul §st st8vajic? koalice
je jej? politickou prioritou. Charakteristick®
bylo i to, jak oba kandid8ti deynovali svTj a
protivnZkTm smhr. Zattmco Bursk Sekl, ge
chce udrget Stranu zelenTch v politick®m
stSedu proti levicov®mu obratu Kuchtov® a
Stropnick®ho, Kuchtovg zase prohli8sila, ge
chce stranu vr§tit do politick®ho stéedu, kdyg
ji Martin Burs?k zaved| p$ig doprava. V obou

p$?padech stejnT dTraz na stSed T tj. jinTmi

slovy klasick® (malo-)burgoasn? politick®
bl&to kapitalistick®ho syst®mu. Kuchtov§ a jej?
skupina nebyla schopna vyug? nespokojenosti
existuj2c? v nikterTch krajskTch organizaczch a
jej? kandidatura na pSedsedkyni strany skonlila
pomfrni jednoznalnou por§gkou.

Visledek sjezdu mTge bt potDgujec?
pro pSedsedu vi8dy Topol8nka a hojnou
modrou p$#mis v azurov®m mugstvu Strany
zelenlch, j2g by vice slugel n§zev FC ODS
B, nicm®nN z dlouhodobNjgzho pohledu sotva
povede k odstrann? rozporT uvnit$ strany,
jej?g j8dro m§ podobni nest8IT z8klad jako
sv@ho lasu Oblansk® f-rum (Bursk, Penc
a dalg? byl mimochodem viznamnTmi lleny
OF). Strana zelenTch s useknutou Adruhou
hlavoui Republikov® rady tak deynitivnl)
pSevezme m?sto a gtafetovT kol’k po zesnul®m
Havlovsk®m prolektu Unie Svobody, kterT se
nepodailo pSedat §8dn® z mnoha ministran,
kter® se o to pokougely (vletn) strany Nadhje,
kterou vedla Monika Pajerov§, sestra KateSiny
Jacques). S tmto gtafetovim kolkem, jak
zn8mo, se ale nikdy daleko nedobihlo a hned
nadch§zej?c? volby do krajsklch zastupitelstev
a SenS8tu uk8gou, jak si na tom Strana
azurovich opravdu stoj.

Nikola, REVO Praha
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O dnn2 v dnlnick®m hnut? v ér§nu psingg?
REVO informace pomdrnl lasto. Je to
pSedevg?m proto, ge v t@to zemi exnstUJeJedno
z nejsilnNjgech dNlnickTch hnut? na Blzk®m
vIchodn, s bohatou zkugenost2 masovich a
militantnch tSdn’ch bojT, kter® se bfhem
20. stolet? ndkolikr8t dostalo do situace, kdy
mnlo z2sk8n? moci revoluln? cestou na dosah
ruky. Toto diInick® hnut? lel? i v soulasnosti
vinl) soustavnich repres?, kter® nemaj? za
cd jen zabr8nit politick® linnosti diInick®
levice, ale tak® systematicky zhorgit socigIn?
postaven? pracujicich a vyt§skat z nich vitg?
porci nadhodnoty pro parazitickou reakln?
vigdnouc? vrstvu muslimskich klerikT a j2
sloug?c? represivn? aparst.

VI8dnouc? t52dn pSltom ho® situace na
cel® Sadn jejich Afrontfi proti diinictvu.
Organizovan® prokl’ngn2 Avelk®ho Satanaf
a p8len? izraelskTch vlajek zjevnh nestal? k
umllen?nespokojenosti hIadovTchla k udugen?
odporu st§le bezohlednhji vykoSisSovanTch
pracujic’ch. K nejpallivij@? situaci asi doglo
ve mlst Shush na jihoz8§padnd zemN, kde
byl vyhiggen vIjimeInT stav a doglo k bit? a
zatTk§n2. Ve zalalo jig na podzim minul@ho
roku, kdy vegli do st8vky diin«ci z m’stn?
plant§ge cukrov@ tétiny a st§tem vlastndn@ho
cukrovaru Haft Tapeh. DNIn«i protestovali
proti nNkolikamNs?In?mu nezaplacen? mezd,
kter® pSerTstalo v hladovin? jich i jejich
rodin, a rovnlg proti hospodaSen? tov&rny,
kterou podle nich ovi§dala Acukrovg mayef
T lerpajic? vgechny zisky do svich kapes,
neplatec2  dluhy  st8tn’m  spolelnostem
(elektrgrn8m, vod8&rn&m), mrhaj’c? majetkem
tov8rny a zcela opom?jejic? jak®koliv inovace
nemluv) o zlepgov8n? pracovnich podm2nek
dnin%kT. DNIn%i nNkolikr8t vygli do ulic podat
pokojnT protest guvern@rovi (starostovi), ale
kromh pr8zdnich slibT se nedolkali §&dn®
n8pravy. Kdyg v kvidtnu 2008 bylo navic pNt
cukrovarskTch dNIn%kT obvinino za st§vkov8n?
a postaveno pSed soud, vibugn§ atmosf@ra
znovu eskalovala do p$m@ho konpiktu.

6. kvitna vypukla nov§ st8vka, kter® se
Z¥lastnilo na 3000 pracovn’kT spolelnosti.
Pogadovali zaplacen? nezaplacenTch mezd za
dva pSedegl® misice, konec stth&n? pracujicich
soudy a propugtin? g&fa spolelnosti, mul§ha
Yaghooba Shayeeho, spr8vn? rady yrmy a
vedouc®ho podnikov® bezpelnosti, kterl se
provinil bitfm, vyhrogov&n’m, gpiclovén’m a
ud8v8n2m diinkT. Netrvalo anip8rdn2apolet
st8vkujiczch diInkkT vyrostl na 5000. Lid® se
shromagNovali pSed budovou gener§inzho
guvern®ra mpsta a pot® pochodovali centrem
a—kolem hazaru;tkde | se—k=nim| imasovi
pSidsvali st&nkasi a mi§deg. 17. kvitna bylo v
ulic’ch J|g deset tis’c lid?, skanduj’c’ch hesla:
Aodbory jsou nage pr&vo!fi a Ajsme pSipraveni
zem$t ale nevydrgfme dalg? str§d§n2f
Tehdy jig zaltolila policie, kter§ pougila
obugky a slznl plyn. V n8sledujc?m tldnu,
kdyg protesty nepSest8valy, obsadily misto
zvI8gtn? jednotky vyslan® z Khoramabadu,
Ahvazu a Dezfulu, zaujaly strategick§ mista

v centru, na trgigti,
hlavnzch t§d§ch a péi
vstupech do mista a
zalaly se zatTk§n’m.

Navzdory tomu
se 16. lervna, po
42 dnech st8vky
shrom§ggdilo na

2000 dNInkT, aby v
tov8rnN zalogili svoje
nez8visl®  odbory. ,
Jejich veden? tvo$? nejbojovnijg? diinii, ktes?
mDli kvTli svIm radik8In?2m postojTm zak§z&no
llenstv? v islamistick® pracovn? rad. Mnoho
dalg?ch dninkT, stejnn jako radik8In? migdeg,
poslalo zamfistnancTm cukrovaru v Shush
solid8rn? dopisy, mezi nimi i ddini z tov8rny
na lerpadla v Ahvazu, kte$ rovnig nikolik
mnscT nedostali vTbec g8dnou mzdu.

Protesty a nepokoje vypukly i v jinTch
tov8rn§ch. DNInki v tov8rnN na pneumatiky
ve mfsth Kian nedostali zaplaceno za pNit
mNscT nemluvi o slbenTch novorolnich a
mimoS8&dnlch pr@mixch. Proto gli do st§vky
proti veden? tov8rny, naleg proti nim zas§hla
speci8in? jednotka, kter§ naSidila hasilTm,
aby proti protestuj‘c’m nasadili pog§rn?
hadice a stSkali na nll vrouc? vodu. Gest
hasilT tento zlolinnT pogadavek namzenT
proti jejich t%dn’m spolubojovnzkTm odm?tlo
vykonat, naleg byli zatleni a odvleleni do
zadrgovaczho stSedlska DNInZci v tovrmi pak
byli n8silfm pSinuceni podepsat Avyrovngn,
kter® jim pSiznalo nezaplacenou mzdu pouze
za dva uplynul® miszce.

V polovini) kvitna gli do st§vky pracovnici z
lodNnic v Bug®ru. Glo vesmNs o dNin%ky, ktes?
v lodNnicxch dlouhodobn pracovali, ale nyn?
mNli bTt z AspornTch dTvodTi propugthni a
nahrazeni levnNj, na kr§tkodobT kontrakt
pracuj’c? n8mezdn? silou. A to v dobf, kdy
nemNli doplaceny mzdy a jejich rodiny trphly
hlady. Bojovn? diInci se nenechali zastragit
1/4toky policie v pSedchozzch mNscich, kter®
si vyg&daly nhkolik thgce zranNnTch. Jejich
bojovnost se projevila v tom, ge dok8zali
vypnout p$sun elektSiny pro blzk® ropn®
ploginy, cog polekale=m2stn? potent§ty, kte$
sami navrhli jedngn? s dNInky.. Zde prozatm
vigdnouc? tda musela ustoupit.

V mnohem| horg® situaci se zato ocitl
Mansour Osanloo, vTdce Sidi!'[ zautobusov®
spolelnosti’ Vahed, [kteSt rovnlg bojovali
Apouzefi za “sv® mzdy:' a lepg? pracovn?
podmenky. Po n8vratu z Brit8nie, kde se
setkal se solidarizuj’c?mi britskImi odborssi,
byl-zatleh, tlr&n-a-mulen’ str8gémi; kte$
mu zpTsobili zrann? hlavy a pogkodili zrak.
N§slednn byl operovgn s gel’zky na rukou a
Sethzy na nohou p$mo na operaln’m stole.
Jeho zdravotn? stav se prudce zhorgil a nyn?
skonlil na koron&rn? jednotce.

Avgak r8nsk§ vig§da nem§ probl®my jen s
dNinky. Na pedagogick® univerzit) v Pardis
Karaji asi 20 kilometrT na z8pad od Tehr§nu

vyglo protestovat ag pnt tis’c studentT, z velk®
I8sti geny. Vypukla zde studentsk§ st8vka,
kdy v0tgina zabr8nila mengin studentT-
st§vkokazT a vyulujcch ve vstupu do t$d
a vyhlssila pogadavky na radik8In? zlepgen?
mizern® %rovnl zdejg? kantTny, zvitgen? poltu
ITgek na koleji a geny navec zvI§gth zdTraznily
odpor proti jejich gikanovgn? a ponijov8n?.
Skoro 150 studentT se uchTlilo k hladovce a
zopakovalo slogan dnIn’kT z cukrovaru Haft
Tapeh T radnji zem$t ale ne vice trpit! Vedouc?
pracovnk Univerzity, mul8h Mabshar?, vyhlSsil
proti studentTm dgih&d a kolem Univerzity se
zalaly shromagNovat z§sahov® jednotky. Na
stranu st8vkuj’c’ch se zase okamgitN pSipojily
tistce studentT z jinTch vysokTch gkol.

tr8ngt? pracuj’c? a mi§de§ se stejni jako
jejich kolegov® a soudruzi v ostatnZch zemich
Bl’zk®ho vIchodu a svita st§le vice bou$? proti
glob8InZmu neoliber§in?mu kurzu soulasn®ho
kapitalismu. VI8dnouc?r§nsk§ teokracie, kter§
je pevnd spjata se z8jmy vykoSisSovatelT,
st8tnch kapitalistT, byrokratT a reakce, sotva
najde ve sv@m skladu dostatek duchovn?
koSalky a $ethzT, aby mohla spoutat a umllet
hrdinn® hnut? 2r§nskich pracujicch. - Plnou
solidaritu s 2§nskTmi pracujicmi v jejich
boji za vygg® a pravidelnd vypl§cen® mzdy,
proti kr§tkodobTm l\loexibilr)zmﬁ pracovnm
smlouv8m, proti gikand %Sedn’kT, sPdilT,
mul§hT a fzIT!

- Za pr§vo na zalogen? nez8vislTch,
demokraticky a zdola kontrolovanich
dNlnicklch odborT na vgech pracovigt:ch!

- Za okamgit® propugtin? vgech viznhnTch
dninkT a odbor8ST!

- Za z%zen? obrannich hldek proti
st§vkokazTm a policii!

- Tov8rny nevypl8cejic? mzdy d8§t pod
dnlnickou kontrolu, managery propougtijic?
diinky vyhnat! Rozjet vTrobu pro potSeby
hladovijczch, boslch a givoSicich komunit.

- Plnou solidaritu s ir§ckTmi studenty
bojujac2mi  za lepg? givotn2, podm?2nky,
proti. gikanDa_ %tlakurze-strany-civilnch | i
ngbogenskIchautorit,zasvobodnhjg2prostor
na univerzit8ch i v cel® spolelnosti!

- Za socialistickT ¢r§n, kterT bude maoci
bTt skutelnTm vzorem a centrem anti-
imperialistick®ho a antikapitalisatick®ho
boje na Bl’zk&m vTchodn!

Nikola, REVO Praha
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Masov® stlvky v Peru:

zvon? neoliberalismu um?rglek?

Dne 9.
Peru objevily desetitis2ce dNDIn?kT a
roln?kT coby soul8st n8rodn2st8vky.
St8vka byla svol8na na protest proti

lervence se v ulickch

pravicov® hospod8&$sk® politice
prezidenta Alana Garc?i. Navzdory
gestilet®mu ekonomick®mu boomu
(hospod§&$stv? rostlo v roce 2007
0 9%) (gije 50% obyvatel st8le
pod hranic? chudoby a z politiky
Garc?ovy vI8dy prosperuj? jen
nadn8rodn? spolelnosti plundrujc?
pSrodn? bohatstv? zemh, zejm@®na
doly. St8vka byla rovnhg svol8na
na protest proti vysokITm givotnzm
n8kladTm a krut® represi poug2van®
vi§dou a %Sady proti cel® Sadn
masovich hnut?, kter§ v nhkolika
posledn2ch mRs2c2ch otS8sala zemz.

St8vky se z%lastnily rovnig
rolnick® organizace, kter® vyhl8sily
48 hodinovT protest proti novemu
dekretu, kterT umogRuje viprodej
rolnick® a domorod® pTdy, kter§ je
vlastnin§ jejich komunitami. Tento
dekret mhl slougit k sjednocen?
legislativy  zemD s ned8vno
podepsanTm ujedng&n?m o voln®m
obchodu mezi PeruaUSA. Vregionu
Amazonie mila st8vka podobu
tS2dennzho protestu s masovimi
demonstracemi proti novemu
z8konu, kterT umogRuje vyug?vgn?
velkTch I18st? amazonsk®ho
degtn®ho pralesa dSevaSskImi
spolelnostmi.

Na jihu a v centr§ln*ch oblastech
zemD, kde m?ra souhlasu s Alanem
Garc2ou dosahuje sthg? 10%, bylo
st8vkov® hnut? nejsilnNjg2. Prgvn
v thchto regionech doglo v roce
2002 k masovim povst§nZm proti
privatizaci elekt$iny a odborov® a
rolnick® organizace zde vytvoSily
Oblastn? fronty obrany.

\% hlavn?m mnstn Lima
pochodovalo 20 tis?c pracuj?c’ch
vletnh povol8n? jako jsou
doprav8ci, ulitel®, zamDstnanci
univerzit a studenti, %drgb8Si a
dalg?. Desetitis’ce pochodovaly
v Piura a Trujillo na severu a
podobn® demonstrace byly k vidin?
ve vhtgind nejdTlegitNjg2ch mNst
po cel® zemi. 15 000 pochodovalo
tak® v Huancayo (Junzn).

Bohugel, politick® pogadavky
tohoto mimo$8dn®ho hnut?
byly velmi omezen®. VTdcov®
odborT CGTP prohl8sili, ¢ge jde
pouze o prvn? kolo a ¢ge hnut?
bude pokralovat se svolg§nZm
N8&rodnzho lidov®ho shromggdin2
€ v listopadu! To umognilo Alanu

Garc?ovi prohl8sit, ge tato st8vka
skonlila ne¥%sphNchem a ge nebude
odpovidat na Anedepokratick@ﬁ
pogadavky lidu, kterl chce jen
Asvrhnout demokracii podle pokynT
z Bol2vie a Venezuelyi.

Tento p$¢klad ukazuje na slabost
veden?. \ diskus?ch bNhem
p$pravy st8vky trvali vTdcov®
CGTP a Komunistick® strany na
tom, ge nejsou podm2nky pro
pozvednut? hesla APryl s Garc?oud,

kter® obhajovali marxist® z FIS.
Nic nemTge blIt d8 od pravdy.
Od svrgen? Fujimorovy diktatury
masami v roce 2000 prog?vg Peru
velmi bouSlive obdob?. Toledova
vl&da pSed Garc’em byla zvolena
pouze na z8kladd slibT programu
reforem a%stupkT mas8m, hraj’c na
skutelnost, ge Toledo Abyl Indignfi.
Ale tyto iluze rychle vyprchaly a
vznikla masov8 hnut?, kter§ na jihu
zeml dos§hla %rovnh povst§n2.

ve velmi tNsn®m
volb&ch, mnohTmi
povagovanich za zfalgovan®, k
moci Garc?a, kterl ophdt usphnl
ve zvolen? na z8kladh toho, g¢e
se distancoval od Aneoliberglnzi
politiky sv®ho pSedchTdce. Kr8&tce
po jeho zvolen? zalaly znovu
st8vky a masov® demonstrace,
jeho popularita spadla a byl nucen
uchTlit se k nejtvrdg? represi, aby
se udrgel u moci.

Pak pSigel
souboji ve

P$2znakem  vibugn®  situace
t$?dn’ho boje v Peru je ned§vn®
hnut? v Moquegua. V lervnu lid®
z tohoto jign?ho, na nerostn®
suroviny bohat®ho regionu rozjeli
protestn? hnut? pogaduj2c?, aby
v oblasti, kter§ patS$? navzdory
sv®mu bohatstv? k tim nejchudg?m,
zTst8val vDtg?2 pod2 z pSmMT z
dolov8n2. Tyto demonstrace, kter®
zmobilizovaly desetitis2ce lid?, se

setkaly s v8gnou repres? ze strany
policie.

To byla jiskra, kter§ zagehla
soulasnl pog8r. DNInxki, hornxi,
rolnzci, geny a ml8deg se sjednotili,

ozbrojili a za%tolili na policejn?
stanice, kde vzali policejn?
dTstojn’ky jako rukojm?2. VI8da,

tv8S2 v tv8S region8In?mu povstg§nz,
kter® hrozilo rozg2$en?m do okolnch
oblast?, musela ulinit Ystupky
a hlava policie a 60 policejn¥ch
Y%:Sedn2kT muselo pokleknout
na kolena a omluvit se z8stupu
desetitis’cT demonstrantT.

To je konkr®tn? znamen? o
ngladn v zemi a pSipravenosti mas
st8vkovat a dokonce v2thDznhd lelit
st8tn?represi, a to i za polovilat®ho
veden?. Je dost pravdlpodobn®, ge
masy nebudou na dalg? akci lekat ag
do listopadu. Jevigtd pro revoluln?
udsglosti je v Peru pSipraveno.

l.ISnek Jorge Martina byl pSelogen z
webovlich str&8nek www.marxist.com



13

13 i ZRIAVYZI0KAN

Drgha 1. 132 z OldSichova u Duchcova do
DNIzna byIa pro vesSejnost slavnostnh otevéena
2. Szjna 1871. Po mnoho desetilet? slougila
pSeprav) osob a tak® ngkladT, zejm®na uhl?
z dolT kolem Litv2nova, Duchova a Teplic do
labsk®ho p$2stavu v DN I2nN. Alkolivjej2pTvodn?
n8zev byl Dr8ha duchovno-podmokelsk§,
jig po generace ji m2st?2 oznaluj? jako Koz?
dr§hu, nebo$ pasouc? se kozy v okol? trath
prT v minulosti mnohokr§t zpTsobily nucen®
zastaven? vlaku. Sv@r8zn§ lok8lka, jej2g trasa
pSekon§vg neobvykle velk® pSevigen?, je od
konce minul®ho roku bez osobn? dopravy. Na
jejfm msast  chthj?
postavit d8lIniln?
pSivadnl. PSegije?

O lgivoti  Koz?
dr8hy je usilovgno jig
nikolik poslednch
let, zejm®na vgak
od zal8tku roku |
2007. KrajskT ¥$ad &
Psteck®ho kraje, |
ovi§danT 0DS,
pat$? ve vztahu k
gelezniln2 dopravi
k  thm nejvice
nep$g§telskim.
REVOjiginformovalo
o polinu ¥stecklch
krajn?ch radn?, kte$?
odm?tnut?m dotac? rozhodli o likvidaci osobn?
dopravy na 59 km g¢elezniln2ch trat? ke konci
roku 2006. Jeden z nejzneligtiannjgzch
krajT republiky s vysokTm vIskytem nemoc?
dTchaczch cest a rakoviny zjevnl) nem§ z§jem
podporovat cestov8n? gelezniln2 dopravou,
natog usilovat o jej2m systematick®m zlepgovgn?
a zpS’stupRovEn? vedejnosti.

Mognost zatolit s dalg? trat?, samozSejmN
pod Ap§dnTm dTvodemii jej?2 nerentabilnosti,
kterT m§ v dnegn? dob jegth silnNjg? v&hu neg
mNlo kdysi papegovo uprdnut?, se naskytla
v souvislosti s potSebou naj2t vhodnou trasu
silnilnzho spojen2 DN12na s novh vybudovanTm
Yisekem d8lnice D8 z Prahy na Dr§gNany.
Alkoliv byla navrgena a schv§lena Sada variant
trasov8n2silnice vletn obchvatu kolem DR 12na
pro transitn2 a kamionovou dopravu, vygla z
iniciativy krajsk®ho a dNl2nsk®ho radnzho za
ODS, Milana France (mogn§ si jej pamatujete
z jeho vulg§rnho vistupu proti Paroubkovi na
posledn?m sjezdu ODS) a prim8tora DNI%na
Vladislava Ragky (ODS), tzv. p8t§ varianta
stavby, kter§ pol2§ pr8vi s vyugit?m thlesa
trat I%slo 132. Ta by pak samozSejmh mhla
bTt zrugena. K t@to variant) je nutn® dodat, ge
krom0 vynucen®ho zrugen? trati je tak® sama o
sob mimo$§dni ekologicky necitlivg T pomoc?
n? by se proud aut a kamionT dost8val p$?mo
do stSedu DI2na, nemluvi o veden? péivadnle
v_Y%dol?, kde by doch8zelo k hromadin?
vIfukovich zplodin. S touto trasou se pSitom
pSiglo jen chv2li po komun§ln%ch volb§ch 2006,
kde se likvidace dr§8hy v z8sadh neSegila.
Jsou zde vgechny dTvody pSedpoki§dat, ge
pl&n likvidace drghy byl %lelovd pSed volbami
utajen kvTli obav8m z odporu oblanT.

Kolem dr§hy se mezittm odehr8vala
velice nestandardn? rozhodnut?2. Pot®, co
byla 9.12.2007 na trati zastavena pravideln§
osobn? doprava, podnikla $ada obc? v okol? trati

s velkou podporou mastn’ch obyvatel kroky,
aby na trati zTstaly v provozu pSinejmeng?m
mimo$§dn@® turistick® vlaky, s m, ge by se
osobn? doprava, placen8 z rozpoltu thchto
obc?, postupni obnovila. TSi turistick® vlaky
byly objedng&ny na bSezen a kviten, pSilemg o
pr§zdnin§ch 2008 byla pl§novgna Apravideln§ii
turistick§-osobn2 doprava o sobot§ch. Nap$. na
30. srpna byly objedn8ny hned dva p8ry vlakT.
Alkoliv samoz$ejmn neglo o z§sadn? prTlom
do z8chrany trati, byla tu solidnz nadnje, ge
provoz na Koz? dr§ze nezanikne, udrg? se a
postupnl) se bude d8le rozv3jet. Jengeé

Hned na zal8tku lervna, p8r dn? po
bezprobl®mov®m provozu turistick®ho vlaku,
ale vydala Spr8va geleznilnzch dopravn?ch cest
(SGDS, kterou fakticky vedou ministr dopravy
reb?lek a jeho n8mNstek Hodal T oba za
ODS) prohl§gen?, ge geleznice je v havarijnzm

stavu, nezpTsobil§ pro provoz. DTvodem prT

je stav pragcT dvou mostT v Y%seku J2ov® u
DNl2na T Libouchec. Toto rozhodnut? je velice
podlvn® pSedengm ttm, ge tra$ byla pSedtZm
vyug?v8na bez Jaklchkohv probl®mT a u obou
mostT nebyl pi kontrole v roce 2007 shled§n
ani takovT stav opot$ebovanosti, kterT by vedl
k pSedepsan®mu omezen? rychlosti jzdy (cog
je bngnT postup u D). Prostd ze dne na den
si nkdo na ministerstvu vzpomnhl, ge Koz?
dr8ha je naprosto nesj2zdn8! Zarggejc? rovnig
bylo, ge na tra$ byla uvalena vTluka do 31. 8.
08, alkoliv oprava mostT/vImina pragcT by
nemohla trvat d®le neg tIden, a koleje byly z
mostT ihned odstraniny.

Budig. Obce, kter® maj? o provoz trat velmi
silnT z§jem, rozhodly, ge vlaky pojedou alespoR
v Y%seku dr8hy mimo oba inkriminovan® mosty.
Ten byl pSece shled§n v po$§dku, takge se dalo
pSedpokl§dat ge probl®m bude alespoR takto
vySegen. Ale ouha! Od 1. lervence, p&r dn2 pSed
zalS§tkem j2zd, rozhodla SGDS o dalg? vlluce
T ato pr8vi v %seku, kde mNl jet viak. DTvodem
byla tentokr§t gpatn§ geometrick8 poloha koleje,
tedy veelku bNgn§ z8legitost odstranitein§ v $&du
dnT. Lel vTluka byIa opNt stanovena na jeden
cell mis%c! Pokud jsme pSedchoz? prohl§gen? o
havarijn2m stavu oznalili za podivn®, jak8 slova
poug?t pro tyto nov® obstrukce? Je tSeba vzd§t
hold mimo$§dn® hougevnatosti veden? nikolika
obc?, kter® pSes tuto gikanu dok8zaly 5. lervence
vypravit vlak, byS v super-zkr§cen® trase!

Je nepochybn®, ge nhkdo se snag? znilit
geleznici stTj co stTj, a sled uvalenTch vIluk
povaguje za dobrou cestu. Aktivitou pSekypujac?
radn? Franc a prim8tor Ragka za jej? likvidaci

lobovali pmo u SGDS a na ministerstvu dopravy
jig od konce roku 2006, zejm®na u vlivn@ho
ngmhstka a spolustran’ka Jiho Hodale. Ten
rovng aktivnl bojuje za stavbu d§lnilnzho
pSivadile podle varianty 5, a to, §e pSitom zcela
poruguje soulasnou platnou koncepci dopravn?
politiky LR slibuj2c2 podporu geleznici, ho
zjevnl netr§p? a v nagem modro-st8§tN ani tr8pit
nemus?. N8mMlstek Hodal dokonce ned§vno
osobnh intervenoval na ministerstvu givotnzho
prostéed?, aby bylo pozdrgeno zveSejnn? studie
0 dopadu stavby pSivadile na givotn? prostSed?
(EIA), kter§ jig probbhla. Ministr Bursk byl
na visledky studie opakovani t§z8n, a to i
ombudsmanem Motejlem, ale jeho Ysta by
neotevéeli ani heverem. Cel§ tato vTlukovh-
zdrgovac? taktika m§ za c2 polkat a§ do
YpIn®ho zrugen? trath. To jig bylo pl&nov&no,
ale nemohlo bTt zrealizovgno, nebo$ tra$ byla
letos pougita a jako takovg nemTge bTt nyn2 dle
dr§gnzho z8kona zrugena.

Ale pologme si ot8zku: prol ta urputn§ snaha
dr8hu zlikvidovat? Je zat?m jen projev anti-
drggn? vakcinace, kter§ prob%h§ v s2dle ODS na
J8nsk®m Vrgku spolu s preventivnzm pod8v&n2m
AutomiluE a DS8InicinuE (patentov&no ¥2man,
Feb?lek a spol.)? Nebo jde opravdu o up$mni
m2nnT n§zor, ge pr&vN zrugen? drghy a pr§vi
tento d8Iniln2 pSivadnl smNSovanT do stSedu
DNI%na jsou pro m2stn? oblany to nejlepg?m?
No, asi ne tak docela. Vilc se m§ totig tak,
ge prim8tor Ragka je llenem pSedsednictva
oblansk@ho sdrugen? HSRD (pSedsedou je
nez8visiT senStor Josef Zoser), jehog lleny
je tak® Sada podnikatelT se z§jmem o dobr®
investice. A mezi tyto investice nepochybni pat$?
obchodn?, z8bavn® a prTmyslov® z-ny, kter®
byly veden2m miista pSipraveny a pSedJedn§ny
s investory, pSilemg jeden z thchto projektT jig
p$mo vych§zel ze stavby d§Inilnzho psivadhle
a zrugen? tratl). Glo o obchodni-z8§bavn? centru
Podmokly (pSedstaven® veSejnosti prim§torem
Ragkou), kde investorem mhla blt spolelnost
Reiffeisen-Leasing Real Estate. V t®to souvislosti
jig bylo OblanskTm sdrugen?m pro ekologickou
dopravu na DNI?nsku pod8no trestn? ozn§men?
na zneugit? informac2 v obchodnzm styku,
nebo$ je zde dTvodn® podezSen2 ge investor
byl o stavbh silnice informovgn déve, neg byla
tato stavba posuzov8na podle EIA a byla o n?
informov&na veSejnost. Prim§tor Ragka je ovgem
s8m tak® llenem dozorl? rady spolelnosti
Labsk8 investilnz a.s., kter§ usilovala o
investice v prTmyslov® z-nf, pl§novan® opht
zrovinka vedle trasy pSivadnle podle varianty 5.
Za snahou zlikvidovat geleznici jsou tedy, zd§
se, pragmatick® obchodn? z§jmy.

Zdravl les k&cenT kvTli golfov®mu hSigti,
geleznice rugen§ kvTli stavbD d8Inilnzho
pSivadile T toS zjevy, jichg se llovik mTge
dolkat pr&vi jen v syst®mu orientovan®m na
zisky a moc menginy vlastn?kT, ovi§dan®m
silou rTznTch lobbistickTch podnikatelskTch
skupin. Doufejme jen, ge nadch8zej’c? krajsk®
volby, ale zejm®na pak protesty m2stnich
oblanT a dalg? aktivn? kroky obc? za z8chranu
dr8hy a obnoven? provozu (navzdory gikani
Feb2lkova Aministerstva pro likvidaci geleznici
a Burszkovh alibismu) udnlajz modr® drugini
ve slogen? Franc, Ragka, Hodal a Febzlek
poS$&dnou I8ru pées rozpolet.

Nikola, REVO Praha
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Kauza Kl§novicklI les: zv2thz? z§my
golfov§ lobby?

oblanT

Jig v2ce neg deviht mNs2cT uplynulo od
nageho poslednzho 11§nku upozorRujzczho
na snahu yrmy Forest Golf Resort (FGR)
vyk8cet cca 20 tis2c vzrostlTch stromT
v nejvitg? pragsk® souvisle zalesnin®
ploge KlignovickT les (Vidrholec) kvTli
stavbl) deviijamkov®ho golfov®ho hSigtrJ
Dlouhou dobu se ve vici nic nedNlo, cog
nen? ag tak pSekvapiv®, vzhledem k tomu,
ge vihc byla v kompetenci pragsk®ho
magistr§tu. Pr8vN na nlm bylo, aby
p$2padn® stavbn golfov®ho hSigth zabrgnil
t2m, ge by zmDnil urlen?z pozemkT
vymezen® v Yizemn?m pl§nu z rekrealnh-
sportovnzho na lesnz. To se bohugel
nestalo a v kvdtnu 2008 FGR pog&dal
vlastnzka pozemkT o jejich pron§jem.

Jak jsme jig informovali v ll&ncch z
minul®ho roku, probl®m s pSZpadnTm golfem
v Kl8noviczch je v z8sadh ten, ge investor
FGR uvaguje o stavbn uprostSed souvisl®ho
lesn?ho Yizem?, kter® jako p$rodn? park
a rezervace paté2 k lastIm obl’benTm
vTletn?m a rekrealn?m m2stTm PraganT a
navzc I8steln) spad8 i do celoevropsky
vIznamn® biosf@rick® lokality Natura 2000.
Nejen vistavba dev?ti golfovich drah,
kter® by padly za obnh$ tisice zdravich
stromT, ale i nutnost vytvosit pat$iln®
z8zem? a infrastrukturu (mj.
m2sta pro 200 aut, p$?jezdov® cesty, novl
multifunkIn? objekt) a pravideIn§ ¥%drgba
hSigtn (naps ogetSovn? tr8vnzku pesticidy)
vedla vhtginu ochrgncT p$trody a m2stnzch
lid2 k v&gnTm obav&m o osud KI§novick®ho
lesa a k jasni deklarovan®mu nesouhlasu
s pl&nem yrmy FGR.

O form8ch tohoto nesouhlasu jsme
v8s jig rovnhng informovali: v KI8novic2ch
se v I®N minul®ho roku konala ve$ejn§
beseda, hudebn? koncert a mIadTmi lidmi
organizovan§ beneyce za les. V z8§% 2007
d§le probnihla vitg? protestn? akce s %last?
nejm®nh 400 lid2 p$?mo pSed budovou
magistr8tu, na jej2§ organizaci se pod2ela
zejm®na strana zelenTch a soci§In2
demokracie. T®to akce se z¥%lastnili mimo
dalg’ch tak® starosta Kl8novic, Ladislav
Hrabal, 12dr kapely Divokej Bill, V8clav
Blgha, a bTval§ prorektorka Univerzity
Karlovy, Jaroslava Svobodov8. Kromh
protestn2ch akc? vznikla tak® petice na
z8chranu Kl8novick®ho lesa, kterou k
zal8tku lervna 2008 podepsalo pSes 22
tis2c oblanT. Bohugel pSes tento jasnhd
projevenT hlas vNtginy obyvatel KI§novic
a mnoha dalg2ch PraganT i StSedolechT,
magistr§t vedenT ODS odm?tl jednat o
zminN Y%zemnzho pl&nu, kterT zal8tkem
90. let s golfem v Ki8noviczch pol2al. O
dTvodechlzesamozSejmNspekulovat. Jist®
nicm®ni je to, ge z8stupci FGR kandidovali
v Klgnovicich v minulTch komun§inzch
volb8&ch pr&vhd na kandid8tce ODS, kde
dopadli na pragsk® pomRry velmi gpatnh
T z2skali jen 16% hlasT (proti 54% v Praze
jako celku). Pragskl zastupitel za ODS,
Jis2 Janelek o KIgnovick®m lese prohlssil:
AJ§ jsem se tam byl pod?vat, protoge kdyg

nebo modrs§

parkovac?

o tom budu hlasovat, j§ myslZm, ge ta
lokalita je n8dhern§, myslZm si, aby tam
byI jenom les, je to gkoda.ii Zajzfmav® tak®
je, ge jeden z nejvlznamnn]gzch Yistavnzch
linitelT a llenT ODS, pSedseda Sens§tu
PSemysI Sobotka, pSevzaI z8gtitu nad
pSipravovanou konferenc? AGolfovg hSigtn
v krajinlfi. Organiz§torem t®to konference
jsou pitom prgvh lid® z okruhu FGR,
kte$? touto cestou lobuj? za stavbu hSigtn.
K %pln®mu slogen? ski8dalky tak vlastni
chyb? jenom nnjakT dalg? AosvzcenTi
koment§8S od pana prezidenta Klause
T vilnoval by se nepochybnl boji za

Asvobodu podnikg&n?i a mohl by se tSeba
jmenovat Modr®, ne zelen® Kl§noviceé

REVO celou kauzu kolem Klgnovick®ho
lesa dlouhodobl sleduje. Z%lastnili jsme
se protestT proti hrozbhD k8cen? lesa a
narugen? chr&ndnTch p$rodnzch are§IT, a
to nejenom proto, ge povagujeme stavbu
golfov®ho hSigth na m2st  ekologicky
cenn®ho, rekrealnh hojnh a pSitom getrnn
vyug2van®ho lesa za smNgnou a ¢2lenou
myglenku. V cel® vici vid’me pSedevg?m
dalg? p$Sklad bezohledn® arogance
politick® elity a absolutn? ignoraci plnh
legitimnzho postoje vNtginy lid?, v tomto
pS$?pad obyvatel Kl8novic, sousednzho
bjezda, bval a dalg2ch m2st v okol2. Tito
lid® podaI| proti yrmN FGR v minulTch tSech
letech jig nhkolik des?tek st2gnost? kvTli
jejPmu chov8n2 T na st8vaj?c?ch pozemc?ch
vlastnOnTch FGR napSklad probzhaly
hluln® yremn? ve lrky, no!nZ,ohRostrOJe (v
chr§nNn®m %zem? pIn®m zvNSe a ptactval),
objekt klubovny byl nalerno pSestavovgn
atdé Vgechny tyto st?gnosti kamsi zapadly!
Stavba golfov®ho hdigth na m2stn lesa T v
m2sth), od nbhog se ve vzdugn®m okruhu
deseti kilometrT pSitom nach8z2 hned ItySi
dalg? funkIn? li budovan§ golfov§ hsigth se
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72 jamkami (vletnd ob$tho are§lu Sekyra
Golf Resort ve Vino$i s 27 jamkami) je
rozhodnutm, kter® jde proti z§mTm vitginy
neprivilegovanich lid2, kte$? maj? r&di les
a Aneprivatizovanou p$rodui. Jde jen o
byznys mal® skupiny modrTch podnikatelT

yr!enT zase pSev&gnh podnikatelTm a
Asmetg&ncefi
Bohugel, soulasnT vivoj optimismu

zrovna nepSeje. Pot®, co magistrt odmatl
jednat o n8vrhu zastupitelstva KlI8novic
0 zmNinN v Y%zemn2m pl§nu popsan®ho
vyugitz ploch v KI8novick®m lese z
rekrealnl-sportovn?ch na lesn?, se FGR
dohodla s vlastnZkem pozemku, Lesy

Lesk® republiky s.p. 0 budouc?m pron§jmu
ploch s tm, ge by na nich provozovala
hslgtrJ Posledn?  YSedn?  p$ek§gkou
vIstavbh hS|gtI’J se tak stalo posouzen? o
dopadu pSipravovan® stavby na givotn2
prostSed? (tzv. EIA), kter® prob’h§ na
Ministerstvu givotnzho prostSed?. To ovgem
neznamen§, ge mus2me zTstat pasivnZmi
div8ky dramatu, nebo se dokonce vzds§t.
Naopak, je tSeba pokralovat v boji a stejni
jako pSed rokem pSej2t opht k ake?m T a$
jig k protestn?m koncertTm a vIstavsm, li
pS?mIm politickm protestTm v ulicch proti
p8&nTm z radnice. StejnN tak je st§8le mogn®
podepsat vIzvu proti k§cen? KI§novick®ho
lesa a pos?at dopisy politikTm, nejl®pe v
otev$en® formn, kter§ by se pSZpaan dala
umzstit na webov® strgnky DjezdskT strom.
KagdT z n§s mTge lesu pomoci t2m, ge o
vIzvN a aktivit§ch na jeho z§chranu bude
informovat sv® okol?, spolug8ky a kolegy
z pr8ce. Zachovat §ivl, celistvT les pro
potichu a odpolinek p$gt?m generac?m
pSece stoj? za trochu n§mahy!

Nikola, REVO Praha



Revokemp 2008 probhhl Y%spNgni!

Tak jak je v REVOLUTION jig dobrou tradic?,
problhlo i letos mezin8rodn? setk&n? nagich
llenT a sympatizantT zn8m® pod n§zvem
REVOkemp. Letos se jej z¥lastnilo vice neg
40 mladTch lid? z Nlmecka, L_eska, Gvicarska
a Rakouska. | letos jsme si ugili pSes pht dn?
politickTch semin&ST, diskus? a pracovnich
krougkT (workshopT), proki&danTch simulaln?
hrou, kv2zzem, prom2§nzm ylmT, viletem na
Jegthd, koup8n?m a dalg?> z8bavou vgeho
druhu, zpravidla konl2c2ag hluboko po pTInoci.
Polas? bylo zal §tkem srpna n&dhern® a hr§lo
nagim pl8nTm skvile do noty.

t®mata Ywvodu do marxismu, nov® formy
neonacistick®ho hnut?, Kosovo, subkultury,
sexismus a tak® co do obsahu i doby
kon8n? (zalal ve dvh hodiny v noci) dosti
netradiln? seming$ o I%slech a interpretaci
dat, kterT nikoho nenechal IhostejnTm a
rozdNlil zainteresovan® na nadgence i ostr®
kritiky takto Amenginovii a matematicky-
odborni zami$en® diskuse. Zaj?fmavim byl
rovnNg m2tink o KubN o posledn?m vivoji
na tomto ostrov, kterT probzhal paralelnn
mezi Lechy a nlmecky mluv2c2mi Y%lastnzky
se spoleInTm z8&vNrelnTm shrnutzm. V t@to

Ovgem nejen vstSeb§v&n?m informac? a
politickTmi diskusemi giv je llovhk a pro
mlad® lidi to plat? zejm®na. Proto byl vyhrazen
dostatek lasu i jinIm aktivitsm. Na kempu
byl kagdT den pSipravov&n kempovT lasopis
s informacemi o tom, co se zajmav®ho dilo.
Ve ltvrtek veler jsme se pobavili nad vtipnTm
kv2zem, kterT zkombinoval z§ludn® ot§zky z
drbT o marxistech, z oblasti boje za pr&va gen
azuds§lost2roku 1968 s ot§zkami nalevil 8ck®
rysy seri§lu Simpsonovi. Boj byl vyrovnanT
do posledn? chvle, nicm®nf) cenu pro vihze
T knihu o revoluln2ch boj2ch po roce 1945 T

Vzhledem k slogen? ¥%lastn%kT i pracovnmu
pl§nu jsme kemp rozdnlili na i 1§sti. Pondni2
a stSeda patSily svimi mtinky a diskusemi
pSedevg?m nNmeckojazyln® 18sti kempu,
zat?mco ltvrtek a p8tek si udilali sv® vlastn?
metinky i Legi, kte$? stSedu str8vili poctivim

phg?m viglapem na horu Jegthd. Bterl

pak mhlo mimo$&dnT charakter, nebo$ bylo
cel® vhnov8no mezin8rodn? konferenci
REVOLUTION. Jej2m obsahem byla pSedevgzm
diskuse a schvalovac? proces ohlednl) nageho
novBho dokumentu ANage z8kladn? pozice,
kterT by mnl slougit k oslovov&n? a komunikaci
s nagimi kontakty a potencion8§Inmi z8jemci
o vstup do REVO. Vedle tohoto t®matu jsme
rovnlg diskutovali vyhl2dky pokralujcz a
prohlubuj’c?se spolupr§ce mezinag?organizac?
a revoluln? organizac? RSO z Rakouska.

Pokud jde o semin§Se a diskuse, vIbhr
byl velmi rTznorodT, zamNSenT pSev&gni na
soulasn§ z8sadn? politick§ t®mata zajmav§
pro mlad® lidi. Z diskus? vedenTch v legtinh
Ize zm?nit ot8zku drog, kde jsme dogli k
nutnosti 18steln poopravit nagi pozici z
Manifestu ACesta k revolucii. D§le zaznhla

Najdi si Revo na MySpace:

debath jsme dosplli k pomNlrnN zaj?mavi
rozddn®mu hodnocen?: zattmco mezi
zahraniln?mi skupinami pSevi§dal n§zor, ge
soulasn® kub&nsk® veden? se ji§ deynitivni
vydalo tzv. I2nskou cestou otev2r&n? trhu ke
kapitalismu, v nag? jazykov® skupini) jsme
vedle tchto tendenc? psiki§dali velkT viznam
i opalnn pTsob?c?m trendTm a sil8m (nap$.
pozitivn2 ideovl vliv danT mezin§rodn2m
vivojem v Latinsk® Americe, rostouc? sila
protineoliber§inch hnut? a odborT v cel®m
regionu) umogRujicm  debyrokratickou
reformu kub8nsk®ho regimu. Vedle tohoto
vivodu Revokemp pSinesl i dalg? mezingrodn?
seming$e vangliltind T nagi llenov@vystoupili
s Yivodem o roku 1968 v L_eskoslovensku a
0 z8kazu KSM, zat?mco llen REVO Berln,
Wladek Flakin, pSinesl postSehy ze sv®
cesty do Venezuely a tak® z t8bora baskick®
radik8Inz2 mi&degnick® organizace SEGI,
kter§ lel? ze strany GpanNiska znaln® st§tn?
represi. Novinkou letognzho kempu bylo
pougit? projektoru, kterT umognil prom?ztat
na zeN polialov® prezentace. Vyugili jej
zejm®na nagi gvicargt? soudruzi pSi s@rii
pSedn§gek o marxistick® ekonomii.

si nakonec odnesl jeden z ndmeckich fImT.
Ps&teln? veler byl zase vlOnov8n promz2t8n?
yImT a dokumentT. Ostatn? velery pak patSily
pSedevg?m neform8Iin?m debat8m a z8bavi u
stolu a pSi kuleIn?ku.

Revokemp pSinesl jegtn Sadu piknTch chvil a
inteligentn? z8bavy, lel ani jemu se nevyhnula
nhkter§ negativa. K tim patSila v prv® Sadn
pomnrnf vysok§ cena pro nimeck® soudruhy,
dan§ pSedevg’m n’zkIm kurzem eura VTl
korunn. Jako nep#lig gSastn® se tak® uk§zalo
zaSazen? _konference uprostSed programu.
StanovenT rozvrh agendy se bohugel nepodabilo
dokonlitvurlen®m term2nu a konec konference
se n8m nat8hl do dalg2ch dn?, cog n§m masty
narugilo jin® pl§ny. Pro p$gt jsme zajedno,
ge konference a kemp mus? bit oddnleny. Tyto
mal® nep$jemnosti ani organizaln? n§rolnost
a vytigenost organiz§torT v prvn’ch dnech
kempu ale nemohly péekrit skvhle progitT
tTden pr§zdnin a dovolen® a vydaSen® setk§n?
se soudruhy z ostatn?ch sekc? REVOLUTION.
Revokemp proto m§ a nad8§le bude m2 v nag?
tradici sv® pevn® a nezastupiteln® masto.

Nikola, REVO Praha

Vadi ti I1Zi dnesSnich politik(?

T N W S EUP L =) Odmitas valky a okupace?
Stve te S|kanovan| mladych’)

videa na YouTube kanalu Reva:
www.youtube.com/organizacerevo

Revo na wikipedii:
cs.wikipedia.org/wiki/REVO

NasSe fotogalerie: www.revo.rajce.net

revo_ cz@centrum.cz

Napi$ nam na ICQ: 494-438-907 http://www.revo.cz.tc




